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y RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

/ Lima, 3 de octubre de 2012

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Frank Lenin Ramirez
Riog contra la resolucidn expedida por la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de La Libertad, de fojas 518, su fecha 25 de mayo de 2012, que
detlard improcedente la demanda de autos; y,

TENDIENDO A

Que con fecha 7 de setiembre de 2011y don Frank Lenin Ramirez Rios interpone
demanda de habeas corpus contra el Presidente del Poder Judicial v de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, don César San Martin Castrof los integrantes
de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
vocales Héctor Wilfredo Ponce de Mier, Hugo Sivina Hurtado, Guillermo Urbina
Ganvini, Josué Pariona Pastrana y Carlos Zecenarro Mateust y el procurador
publico de asuntos judiciales de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, don
Segundo Viteri Rodriguez, solicitando la nulidad de la Resolucion N.° 4, de fecha
19 de mayo de 2008, po e se condena al recurrente a diez afios de pena
privativa de la libertad y se le ithpone una reparacién civil de mil nuevos soles por
la comistdn del delito contra lafdibertad sexual, en la modalidad de violacidon sexual
de menor de edad en grado g€ tentativa. Alega la vulneracion de los derechos al
debido proceso y a la debida fhotivacidn de las resoluciones judiciales.

Ve
/i. Solicita que se atienda sy peticidon de ser escuchado por un Juez Imparcial, sin
suspicacia, con hechos/ probados y demostrados, a favor o ey contra, pero
razonadamente y con cyiterios 16gicos; arguye que la sentencia cygStionada se basa,
sobre todo, en “hechios diminutos”. Asimismo sefiala que ¢Xiste incongruencia
argumentativa en el Aéptimo considerando de la resolucion ghestionada, cuando se
dice: “Que hubo pehetracion, para luego decir que [sobd €1 pene sobre la menor y
que eyacul(Q] fuena de las partes intimas de la menor, s embargo no existe o (sic)

prueba de ello”. an/ .
iculo 200° inciso 1, que a

d individual como los derechos
clamo que alegue afectacion del

Que la Constitucién establece expresamente en
través del hdbeas corpus se protege tanto la li
conexos a ella. Sin embargo, no cualquie
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derecho a la libertad individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente
como tal y merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si los
actos denunciados vulneran el contenido constitucionalmente protegido del derecho
tutelado por el habeas corpus.

3. Que en el presente caso este Colegiado considera que en puridad el recurrente
pretende que se lleve a cabo un reexamen de la Resolucion N° 4, de fecha 19 de
mayo de 2008, que lo condena a 10 afios de pena privativa de libertad por la
comision del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacion sexual de
menor de edad en grado de tentativa (Expediente N° 2765-2007-87), afirmando para
ello que se ha vulnerado los derechos al debido proceso y a la debida motivacion de
las resoluciones judiciales.

4. Que por consiguiente, en aplicacion del articulo 5°, inciso 1, del Cdodigo Procesal
Constitucional, la demanda debera declararse improcedente dado que la
reclamacion del recurrente (hecho y petitorio) no estd referida al contenido
constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas corpus.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Peri

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.
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