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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 3 de junio de 2013
VISTO

El recurso de agravio constitucional mterpuesto por don Jaime Enrigue Francisco
Eugenio Cajja Maguifia Zapata y dofia Maria Elena Cavalié Fernandini contra la
resolucion de fecha 14 de junio de 2012, de fojas 300, expedida por la Sala Civil
Transitoria de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, que, confirmando la apelada,
declard improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 12 de setiembre de 2011, los recurrentes interponen demanda de
amparo contra los integrantes de la Sala Civil Permanente de la Corte Superior
de Justicia de Hudnuco, sefiores Leasing Diestro, Calderén Lorenzo y
Malpartida Ramos; el procurador ptblico encargado de los asuntos judiciales del
Poder Judicial y dofia Thannia Aalida Orihuela Mercado. A través de la presente
demanda, los actores pretenden que se declare la nulidad e ineficacia de la
Resolucién N,” 115 de fecha 24 de agosto de 2011, y que se ordene que la
emisidn de un nueve pronunciarmento corresponda a otro colegiado.

Segiin refieren, no se debid declarar la nulidad del concesorio de apelacion
interpuesto contra la Resolucidén N.° 42 debido a que no es cierto que dicho
recurso haya sido planteado extemporaneamente, Al respecto, aducen que no se
ha tomando en cuenta que el 15 de agosto es el aniversario de la ciudad dg
Huanuco, por lo que ese dia la Corte Superior de Justicia de Huanuco suspepdio
el despacho judicial en Huanuco, Amarilis y Pillco Marca. Tal situacion, gfuicio
de los accionantes, ha violado su derecho a la pluralidad de instanc1

Asimismo, sostienen que la resolucién cuestionada no ha sido
cantidad de votos necesarios para formar resolucién pues,

pinforme a lo
/ Judicial, debid
¥ gie, al haber sido
entales al debido

contar con la suscripcion de 3 jueces superiores. De
suscrita Unicamente por 2 magistrados, sus derechos
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2 Que los jueces emplazados v dofia Thannia Aalida Orihuela Mercado contestan
la demanda sefialande que contra la resolucién judicial cuestionada se ha
interpuesto recurso de casacién, por tanto, no se trata de una resolucién firme.
Asimismo, coinciden en afinnar que en el proceso subyacente no se ha
vulnerado ningin derecho fundamental a los demandantes.

3 Que la Procuraduria Publica del Poder Judicial contesta la demanda solicitando
v que sea declarada improcedente, en la medida que la resolucién judicial
cuestionada ha sido emitida en el marco de un proceso regular.

4. Que €l Segundo Juzgado Mixto de Huanuco declara improcedente la demanda,
por considerar que la resolucién impugnada no es firme, al haberse formulado
recurso de casacion contra ella y éste todavia no ha sido resuelto por la Corte
Suprema. El ad quem confirma la recurrida por la misma razén

5. Que conforme lo establece el articulo 4° del Cédigo Procesal Constitucional, el
amparo procede respecto de resoluciones judiciales firmes dictadas con
manifiesto agravio a la tutela procesal efectiva, que comprende el acceso a la
Justicia y el debido proceso. Al respecto, el Tribunal Constitucional tiene dicho
gue una resolucién adquiere firmeza cuando se han agotado todos los medios
impugnatorios legalmente previstos capaces de revertir los efectos de la
resolucién impugnada.

6. Que dado que paralelamente a la interposicion de la presente demanda, los
recurrentes han formulado recurso de casacion contra la resoluciéon cuegfionada

(Cfr, £. 124, 206 - 219 y 221), la misma que incluso es autorizada poggl mismo
abogado que autoriza la demanda de autos; es evidente que dicha g&oluciéon no

es firme. Por tanto, la presente resulta improcedente la demandg/n virtud de lo

\ establecido en el articulo 4° del Cédigo Procesal Constitucion

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, a autoridad que le
confiere la Constitucidn Politica del Peru
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RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

MES{A RAMIREZ \

ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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