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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 22 dias de]l mes de octubre de 2012, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Vergara Gotelli y
Eto Cruz, pronuncia ia siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Marcelo Carhuaz Zevallos
contra la resolucion expedida por la Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de
Pasco, de fojas 244, su fecha 15 de mayo de 2012, que declar¢ infundada la demanda de
autos,

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP), solicitando que se¢ declare la nulidad de la Resolucién 1255-2009-
ONP/DPR.SC/DL 18846, de fecha 2 de junio de 2009, y que en consecuencia se le
otorgue una pension de invalidez vitalicia por enfermedad profesional, de conformidad
con la Ley 26790 (norma sustitutoria del Decreto Ley 18846), su reglamento, el Decreto
upremo 009-97-SA y su norma técnica, el Decreto Supremo 003-98-SA. Asimismo,
soligita el pago de las pensignes devengadas, los intereses legales y los costos del

dada la demanda, por estimar que al haberse acreditado la enfermedad que pads
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evolucion de las enfermedades, ni se aprecia la relacion causa efecto entre sus labores y
la enfermedad profesional adquirida.

FUNDAMENTOS
1.  Delimitacion del petitorio

El demandante solicita el otorgamiento de una pension de invalidez vitalicia por
enfermedad profesional de conformidad con la Ley 26790.

TCN417-2005-PA/TC, publicada en el diario oficial El Peruano el 12 de
io de 2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del contenido esencial
directamente protegido por el derecho fundamental a la pension las disposiciones
legales que establecen los requisitos para su obtencién, y que la titularidad del
derecho jhvocado debe estar suficientemente acreditada para que sea posible
emitir pronunciamiento.

En cqﬁsecuencia, al advertirse que la pretension del actor estd comprendida en el
supugsto previsto en el ento 37.b) de la citada sentencia, corresponde
analizar el fondo de la edestiop controvertida.

2.  Sobre la afectacjén del dergcho a la pension (articulo 11 de la Constitucion)
2.1. Argumentos

Manifiesta/'que ha soli€itade pensiéon de invalidez vitalicia por enfermedad
profesiondl y que la NP no reconoce su derecho, pese a que ha adjuntado
certificado médico ey el que consta que tiene una incapacidad de 53% d
menoscabo global.

2.2. Argumentos de la demandada

Alega que ¢l demandante no acreditado el nexo de causalidad entre |
en las que trabajd y la enfermedad que padece.

onsideraciones del Tribunal Constitucional
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2.3.1. Este Colegiado en la STC 2513-2007-PA/TC, publicada el 5 de febrero de 2009,
ha precisado los criterios respecto a las situaciones relacionadas con la
aplicacion del Régimen de Proteccidon de Riesgos Profesionales (accidentes de
trabajo y enfermedades profesionales). En dicha sentencia ha quedado
establecido que en los procesos de amparo referidos al otorgamiento de una
pension vitalicia conforme al Decreto Ley 18846, o de una pension de invalidez
conforme a la Ley 26790, la enfermedad profesional unicamente podra ser
acreditada con un examen o dictamen médico emitido por una Comision Médica
Evaluadora de Incapacidades del Ministerio de Salud, de EsSalud o de una EPS,
conforme lo sefiala el articulo 26 del Decreto Ley 19990.

2.3.2. Cabe precisar que el régimen de proteccion fue inicialmente regulado por el
Decreto Ley 18846, y fue luego sustituido por la Ley 26790, del 17 de mayo de
1997, que estableci6 en su Tercera Disposicién Complementaria que las reservas
y obligaciones por prestaciones econémicas del Seguro de Accidentes de
Trabajo y Enfermedades Profesionales (SATEP) serian transferidas al Seguro
Complementario de Trabajo de Riesgo {(SCTR) administrado por la ONP.

2.3.3. Mediante el Decreto Supremo 003-98-SA se aprobaron las normas técnicas del
Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo. Asi, su articulo 3° define como
enfermedad profesional todo estado patolodgico permanente o temporal que
sobreviene al trabajador como ¢ uencia directa de la clase de trabajo que

el presente caso £l demandante ha presentado el Informe de Evaluacij
édica de Incapaci

EsSalud, el que dictamina que padece de neumoconiosis
neurosensorial bilateral, con un menoscabo global de 53%.

Resulta pertinente precisar que a efectos de determinar si/ina enfermedad es
producto de la actividad laboral se requiere de la exigffficia de una relacion
causa-efecto entre las condiciones de trabajo y la enferpg€dad padecida.
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2.3.7. Al respecto en el fundamento 26 de la STC 02513-2007-PA/TC se ha dejado

23.8.

2.39.

sentado que “En el caso de las enfermedades profesionales originadas por la
exposicion a polvos minerales esclerdgenos, ha de precisarse su dmbito de
aplicacion y reiterarse como precedente vinculante que: en el caso de la
neumoconiosis _(silicosis), la antracosis y la asbestosis, el nexo o relacidn de
causalidad en el caso_de los trabajadores mineros gque laboran en minas
subterrdneas o de tajo abierto, se presume siempre y cuando el demandante
hava desempenado las actividades de trabajo de riesgo sefialadas en el anexo 5
del Decretp Supremo N ° 009-97-SA, ya que son enfermedades irreversibles y
degefierativds causadas por la exposicién_a polves minerales esclerégenos”
nfasis agr¢gado). De lo anotado fluye que la presuncion relativa al nexo de
causalidad jcontenida en la regla precitada opera Unicamente cuando los

mineros trabajan en minas subterraneas o de tajo abierto,
do las actividades de riesgo previstas en ¢l anexo 5 del reglamento
de la Le¥ 26790, no ocurriendo tal situacién en el caso de autos dado que el
actor lgboré en un centro de produccién minera, debiendo en consecuencia
demogtrar el nexo de causalidad.

Cabe mencionar que en cuanto a la enfermedad de hipoacusia este Tribunal ha
flalado en la sentencia m€ndionada en el fundamento 2.3.1., supra, que para
establecer si la hipoaelsia esfde origen ocupacional, es necesario acreditar la
relacion de causalidad entre das condiciones de trabajo y la enfermedad. Para
¢llo se deberd téner en cueyta las funciones que desempefiaba el demandante,
la fecha de cese y la fecha de determinacion de la
enfermedad, ademas de Jas condiciones inherentes al propio lugar de trabajo;
ello quiere decir que Ja relacién de causalidad en esta enfermedad no se
presume, sino que se tfene que probar, dado que la hipoacusia se produce por la
exposicion repetida yprolongada al ruido.

Del certificado de frabajo expedido por la empresa Volcan Corgfaniia Minera
S.AA. (f. 3), se advierte que el actor ha laborado como oficifl en la seccidn
planta concentradora, desde el 24 de julio de 1989 hasta el 11/4e mayo de 2010.
No obstante, de la documentacion presentada no es poéble concluir si el
demandante durante la relacidn laboral estuvo expuesto g/Aiesgos para su salud
que le pudieran haber ocasionado el padecimiento dg/'las emfermedades que
presenta.

Por consiguiente al no haberse acreditado Ineracion del derecho
constitucional del actor, la demanda debe ser
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Perq,

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda, porque no se ha acreditado la vulneracién del

~)

derecho a la pension.

Publiquese y notifiquese.

SS,

VERGARA GOTELLI,
ETO CRUZ

..............................
CAR DIAZ MUNOZ
SECRETARIO RELATOR
IBUNAL COMSTITUCIONAL



