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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

r / ﬁ‘
/ Ima 4 d seitembre de 2013

VISTO /,

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Carmela Visquez
Oblitas contra la resolucion de fojas 131, su fecha 24 de mayo de 2013, expedida por la
Salg Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de San Martin, que declaré
rocedente in {imine la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1 Que con fecha 20 de febrero de 2013y dofia Carmela Véasquez Oblitas interpone
demanda de habeas corpus contra los magistrados mtegrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Reptblica, sefiores Villa Stein,
Redriguez Tineo, Pariona Pastrana, Calderén Casullo y Santa Maria Morillos
alegando la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la debida motivacion de
las resoluciones judiciales, de defensa y a la igualdad en el proceso penal, v quesen
consecuenciay se declare nula la sentencia de fecha 26 de julio del 2011 (RN N.°
3690-2010) y se dicte una nueva sentencia

2. Que la recurrente refiere que la Sala Penal Liquidadora de Tarapote de la Corte
Superior de Justicia de San Martin con fecha 8 de julio del 2010, la condené a ocho

/ aflos de pena privativa de la libertad por el delito contra la salud publicayg trafico
icito de drogas, en la figura de promocion o faverecimiento al trafico 1;01‘[0 de

drogas mediante actos de fabricacién y trafico con la concurrencia de la
circunstancia agravante de tres o mds personas (articulo 297.°, incise 6, Cadigo

juicio oral mamfestaron no conoccrla, y que otrgé€oprocesados desde la etapa
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| policial también manifestaron no conecerla; arguye que ha sido condenado_sin que
;'I existan otros medios de prueba que corroboren las sindicaciones hechas en su contra,

| referidas a que era la persona que se dedicaba al financiamiento y acopio de la

! droga. Refiere que no se ha acreditado que ella hubiera realizado los envios de
dinero a través del Banco de la Nacion y que en el caso de su hijo Darwin Smith
Nifiez Vasquez, que fue procesado por los mismos hechos y pruebas, si se le
permitié acogerse a la termnacién anticipada por los hechos de la primera
mtervencion policial y se le aplicé el articulo 296.° del Codigo Penal, pero que en su
caso, al habérsele aplicade una tipificacion que no le corresponde, como es el
articulo 297.°, inciso 6, del Coédige penal, no puede acogerse a beneficios
penilenciarios

Que la Constitucién Politica del Pert establece en el articule 200.°, inciso 1, que a
través del hdbeas corpus se prolege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a ella No obstante, debe tenerse presente que no cualquier reclamo gue
alegue a prior: afectacion del dereche a la libertad individual o derechos conexos
puede reputarse efectivamentce como tal y merecer tutela, pues para ello es necesario
analizar previamente s1 los actos denunciades afectan el contemdo
constitucionalmente protegido de los derechos imnvocados.

Que en el caso de autosy si bien se alega la vulneracidn del derecho a la debida
motivacion de la sentencia de fecha 26 de julie del 2011, los fundamentos de la
demanda estan referidos a un cuestionamiento del tipo penal y de las pruebas por las
cuales dofia Carmela Vasquez Oblitas fue condenada. Al respecto, este Colegiado en
reiterada jurisprudencia ha precisado que no es instancia en la que se pueda calificar
! ¢l {ipo penal, ni realizar una revaloracién de las pruebas penales y su suficiencia vy,
con ello, determinar si existe (o no) responsabilidad penal del procesado, toda vez
\ que la jurisdiccién ordinaria que no compete revisar a la justicia constitucional.

6 Que por consiguiente, el Tribunal Constitucional no pucde analizar los hechos por
los cuales dofia Carmela Vasquez Oblitas fue procesada y posteriormente condengda
con ¢l fin de determinar s1 a la conducta que se imputd le correspondia el aptfculo
296° del Cddigo Penal o el articulo 297.°, inciso 6, del Codigo Penal Asipa smp, 1o
puede pretenderse que este Colegiado realice un reexamen de las gruebas que
sustentan la sentencia de fecha 26 de julio del 2011 (fojas 19), pueg’elle implicaria
que se pronuncie sobre el criterio aplicado por los magistragds demandados al
determinar la suficiencia y validez de las pruebas contra la re # ite, especialmente
sobre las declaraciones de sus coprocesados o su rCSp'ad en los envios de
dinerc o de la droga incautada, o las razones por las que 1contraba en el poblado
de Pampa Hermosa, tal como se realiza en los con vv/ dos tercero, cuarto, quinto
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y sexto de la cuestionada sentencia? por cuanto ello también constituye un asunto
propio de la jurisdiccion ordinaria y no de la justicia constitucional.

7 Que por lo mismg, este Colegiado no puede cuestionar el criterio de los magistrados
que aceptaron la terminacion anticipada del proceso anle un pedido del hijo de la
recurrente. Cabe sefialar que en dicho procedimiento de terminacién anticipada la
Sala Penal Liquidadora de Tarapoto de la Corte Superior de Justicia de San Martin
considero que existirian indicios de irregulanidades en su tramitacion, por lo que
ordend remitir copias pertinentes a la Oficina Distrital de Control de 1la Magistratura
y al Organo de Control del Ministerio Publico, conforme se aprecia en el
considerando noveno de la sentencia de fecha 8 de julio del 2010 (fojas 14)

8. Que por consiguiente, dado que la reclamacién del recurrente no estd referida al
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas corpus,
resulta de aplicacion el articulo 5 °, inciso 1), del Codigo Procesal Constitucional.
Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucién Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

SS

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESiA RAMIREZ
CALLE HAYEN
ETO CRUZ

ALVAREZ MIRAN
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