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TADEO FIDEL ANAMPA VELARDE A
FAVOR ~ DE  FELICIANO ISIDRO
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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 5 de junio ..+ del 2013
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Tadeo Fidel Anampa Velarde
contra la resolucion expedida por la Primera Sala Penal - Reos en Carcel de la Corte

Superior de Justicia de Lima Norte, de fojas 73, su fecha 1 de julio de 2011, que declar6
improcedente la demanda de autos; y,

IENDO A

Que con fecha/ 16 de mayo del 2011, don Tadeo Fidel Anampa Velarde interpone
demanda de habeas corpus a favor de don Feliciano Isidro Anampa Velarde contra la
fiscal de la Segunda Fiscalia Provincial Penal del Cono Norte, dofia Deyce Maribel
Davila Laguna, y confra la jueza del Primer Juzgado Especializado en lo Penal de
Lima Nortée, dofia Flor de Maria Poma Valdiviezoypor vulneracion de los derechos
al debido proceso, de defensa y a la libertad individual. Solicita la nulidad de la
denuncia fiscal y del auto de apertura de instruccion que da inicio al proceso penal
contra el favorecido.

2. Que el recurrente sefiala que la fiscal emplazada, con fecha 20 de setiembre del
2005, formulé denuncia contra el favorecido por el delito contra la libertad sexual,
violacién sexual de menor de edad. Sefiala que esta denuncia fue realizada sin que
se notifique al favorecido para que rinda su declaracion indagatoria y ejerza su
derecho de defensa. El recurrente afiade que en mérito a esta denuncia, y apesar de
las diversas irregularidades presentadas en sede fiscal, la jueza empla.;a a expidio
con fecha 12 de octubre del 2005 auto de apertura de instruccion en géntra de don
Feliciano Isidro Anampa Velarde, convalidando de esta manera la g¢titud ilegal de
la fiscal emplazada.

sprudencia que las
gun caso decisorias
C/TC y STC 05570-
actividad del Ministerio

3. Que el Tribunal Constitucional viene subrayando en su j
actuaciones del Ministerio Publico son postulatorias y en
sobre lo que la judicatura resuelva (Cfr. STC 3960-200
2007-PHC/TC, entre otras). Si bien se ha precisado qu
Publico en el marco de la investigacion preliminar, as?¢
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denuncia, se encuentran vinculadas al principio de interdiccion de la arbitrariedad y
al debido proceso; sin embargo, el acto de formalizar denuncia o formular acusacion
conforme al ordenamiento legal, no comporta amenaza o violacién a la libertad
personal ni a sus derechos conexos (Exp. N° 6167-2005-HC/TC, caso Cantuarias
Salaverry).

4. Que respecto al cuestionamiento del auto de apertura de instruccion de fecha 12 de
octubre del 2005 por el que se le inicia proceso penal al favorecido por el delito
contra la libertad sexual, violacion sexual de menor de edad, la Segunda Sala Penal
de Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte mediante Oficio
N.° 3814-2005-2S.P.R.C.L.N, remiti¢ copia de la sentencia que emitiera con fecha
26 de octubre del 2011, por la que se absuelve a don Feliciano Isidro Anampa
Velarde del delito imputado. En este sentidoyno existen actualmente restricciones de
la libertad personal que se deriven del proceso cuestionado.

5. Que por consiguiente, dado que la reclamacion del recurrente (hecho y petitorio) no
est4 referida al contenido constitucional del derecho protegido por el habeas corpus,
resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1, del Cédigo Procesal Constitucional, por
lo que la demanda debe desestimarse.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI

VERGARA GOTEL
ETO CRUZ
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VOTO DE LOS MAGISTRADOS ETO CRUZ Y URVIOLA HANI

Visto el recurso de agravio constitucional interpuesto por don Tadeo Fidel
Anampa Velarde contra la resolucién expedida por la Primera Sala Penal - Reos en
Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, de fojas 73, su fecha 1 de julio de
2011, que declaré improcedente la demanda de autos, los magistrados firmantes emiten
el siguiente voto:

I. Con fecha 16 de mayo de 2011, don Tadeo Fidel Anampa Velarde interpone
demanda de habeas corpus a favor de don Feliciano Isidro Anampa Velarde contra
la fiscal de la Segunda Fiscalia Provincial Penal del Cono Norte, dofia Deyce
Maribel Davila Laguna, y contra la jueza del Primer Juzgado Especializado en lo
Penal de Lima Norte, dofia Flor de Maria Poma Valdiviezo, por vulneracion de los
derechos al debido proceso, de defensa y a la libertad individual. Se solicita la
nulidad de la denuncia fiscal y del auto apertorio de instruccién que dan inicio al
proceso penal contra el favorecido.

2. El recurrente sefiala que la fiscal emplazada, con fecha 20 de setiembre de 2005,
formuld denuncia contra el favorecido por el delito contra la libertad sexual,
violacion sexual de menor de edad. Sefiala que esta denuncia fue realizada sin que
se notifique al favorecido para que rinda su declaracion indagatoria y ejerza su
derecho de defensa. El recurrente afiade que en mérito a esta denuncia, y a pesar de
las diversas irregularidades presentadas en sede fiscal, la jueza emplazada expidié
con fecha 12 de octubre del 2005 auto apertorio de instruccion en contra de don
Feliciano Isidro Anampa Velarde, convalidando de esta manera la actitud ilegal de
la fiscal emplazada.

3. El Tribunal Constitucional viene subrayando en su jurisprudencid que las
actuaciones del Ministerio Publico son postulatorias y en ningliin cago decisorias
sobre lo que la judicatura resuelva (Cfr. STC 3960-2005-PHC/TC g STC 05570-
2007-PHC/TC, entre otras). Si bien se ha precisado que la actividg{l del Ministerio
Publico en el marco de la investigacion preliminar, asi como la fgrmalizacion de la
denuncia, se encuentran vinculadas al principio de interdiccion de la arbitrariedad y
al debido proceso; sin embargo, el acto de de formalizar flenuncia o formular
acusacion conforme al ordenamiento legal, no comporta arfendza o violacion a la
libertad personal ni a sus derechos conexos (Exp. N.° -2005-HC/TC, caso
Cantuarias Salaverry). Por consiguiente, respecto a la,geduncia fiscal presentada
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contra el favorecido, al no tener inicidencia en su libertad individual, resulta de
aplicacion el articulo 5° inciso 1), del Codigo Procesal Constitucional.

4. El Cuarto Juzgado Penal de Independencia, con fecha 16 de mayo de 2011, declar6
improcedente in limine la demanda por considerar que la nulidad que se formula
debe ser presentada en el proceso penal que se sigue contra el favorecido. La
Primera Sala Penal - Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte
confirmé la apelada por considerar que mediante resolucion judicial de fecha 6 de
abril de 2011 se declaré improcedente la nulidad planteada por la defensa del
favorecido, nulidad que también es materia del presente proceso, resolucion que no
fue objeto de impugnacion, por lo que constituye cosa juzgada.

5. Si bien es cierto que el rechazo liminar es una herramienta valida con la que cuenta
el juez que conoce de un habeas corpus en primera instancia (Cfr. Expediente N.°
06218-2007-PHC/TC Caso Victor Esteban Camarena), también lo es que ello solo
puede efectuarse cuando la improcedencia sea manifiesta.

6. En el caso de autos, la demanda en el extremo que se cuestiona el Auto Apertorio
de Instruccion de fecha 12 de octubre del 2005, ha sido rechazada liminarmente sin
que se haya efectuado la investigacién necesaria que permita determinar si se ha
producido o no la alegada afectacion de los derechos constitucionales invocados, o
si ésta aun pervive. Siendo asi, consideramos que, dada la naturaleza de los
derechos constitucionales invocados (debida motivacion de las resoluciones
judiciales, debido proceso, defensa y libertad personal) y teniendo en cuenta que
tanto la Constitucion como el Codigo Procesal Constitucional han acogido la
concepcion amplia del hébeas corpus, pues éste en su articulo 25° in fine, sefiala
expresamente que el proceso de habeas corpus también procede en defensa de los
derechos constitucionales conexos a la libertad individual, especialmente cuanto se
trata del debido proceso, lo que merece un pronunciamiento que se s
mayores elementos de prueba respecto de la alegada vulneracion de)/derecho al
debido proceso y de defensa y que creen en el juzgador la convig€ion sobre la
vulneracion o no de los derechos constitucionales alegados, es nécesario que se
disponga la admision a tramite de la demanda.

un vicio procesal
a en primera y
Codigo Procesal
da ha sido expedida
sentido de la decision,

7. En consecuencia, estimamos que, al haberse incurrido
insubsanable que afecta trascendentalmente la decision
segunda instancia, resulta de aplicacion el articulo 2
Constitucional, que establece que si la resolucion im
incurriéndose en un vicio del proceso que ha afectad
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debe anularse y ordenarse la reposicion del tramite al estado inmediato anterior a la
ocurrencia del vicio.

Por estas consideraciones, nuestro voto es por:

1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda respecto de la denuncia fiscal de fecha
20 de setiembre de 2005.

2. Declarar NULA la resolucion de la Primera Sala Penal - Reos en Carcel de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte, de/fojas 73, y NULO todo lo actuado desde
fojas 30, inclusive, debiendo admpirse a tramite la demanda respecto al
cuestionamiento del auto apertorio d¢/instruccion, de fecha 12 de octubre de 2005.

Sres.

ETO CRUZ
URVIOLA HANI
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VOTO EN DISCORDIA DEL MAGISTRADO VERGARA GOTELLI

Emito el presente fundamento de voto en atencion a las siguientes consideraciones:

l.

Flor de Ma

Con fecha 16 de mayo de 2011 el recurrente interpone demanda de habeas corpus a
favor de don Feliciano Isidro Anampa Velarde, contra la fiscal de la Segunda
Fiscalia Prov1nc1al Penal del Cono Norte, dofia Deyce Maribel Davila Laguna, y
contra la Juez del Primer Juzgado Especializado en lo Penal de Lima Norte, dofia
;Fa Poma Valdiviezo, con la finalidad de que se declare la nulidad de la
denuncia fiscal y el auto de apertura de instruccion que dan inicio al proceso penal
en contra del favorecido, puesto que considera que con ello se esta vulnerando sus
derechos aqu" debido proceso, de defensa y a la libertad individual.
El Cuarto/Juzgado Penal de Independencia declaré la improcedencia liminar de la
demanda [considerando que la nulidad solicitada debi6 ser tramitada en el mismo
proceso penal seguido en contra del favorecido. La Sala Superior revisora confirmé
la resolucion apelada considerando que en contra de la resolucion judicial se
presentd/ un pedido de nulidad el cual fue desestimado, sin haberse interpuesto
recurso de apelacion alguno en contra de dicha decision, por lo que constituye cosa
_juzgadarlI

Que si blen es cierto, que el rechazo liminar es una herramienta valida con la que
cuentalel juez que conoce de un hébeas corpus en primera instancia (Cfr.
Expediente N.° 06218-2007-PHC/TC Caso Victor Esteban Camarena) ello solo

puede efectuarse cuando la improcedencia sea manifiesta.

Que en el caso de autos tenemos que la demanda del recurrente tiene como objeto
cuestionar tanto la denuncia fiscal como el auto de apertura de instruccion,
argumentando para ello la afectacion de sus derechos a la libertad individual,
debido proceso, debida motivacion de las resoluciones judiciales, entre otros. En tal
sentido tal pretension tiene relevancia constitucional, razén por la que es necesaria
la revocatoria del auto de rechazo liminar, y en consecuencia la admision a tramite
de la demanda a efectos de que el juez realice una debida investigacion sumaria
para verificar la real existencia de la afectaciéon de los derechos fundamentales

invocados por el actor.
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Por ello mi voto 'eé’.pprque se declare la REVOCATORIA del auto de rechazo
liminar y en con's:_ecﬂenlcia;se/dispone la admision a tramite de la demanda.

¥

VERG zv{frELLl
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