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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 22 dias del mes de octubre de 2012, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Vergara Gotelli y
Eto Cruz, pronuncia la siguiente sentencia.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Flor de Maria
Armebianchi Moreno contra la resolucidén expedida por la Primera Sala Civil de la
Corte erior de Justicia de Lima, de fojas 123, su fecha 22 de mayo de 2012, que
dmndada la demanda de autos.

/ ANTECEIAENTES

Laj recurrente interpone demanda de amparo contra la Municipalidad
Metropoiftana de Lima, con el objeto de que se deje sin efecto la Carta 425-2009-MML-
GA-SP-BYP, de fecha 9 de setiembre de 2009, que dispone que a partir del mes de
setiembre de 2009 se suspenda el pago de la pension de sobreviviente-orfandad- hija
soltera fmayor de edad;”y quey en consecuenciay se le restituya la pensién de

no reunfa los requisitos que digfon derecho a la pension otorgada, ya que afa fecha que
presentd su solicitud oculté qye se encontraba casada desde el 27 de setigtnbre de 1972
y que tenia dos hijos, vgrificacion que se efectué conforme a /da informacion
proporcionada por el Registro Nacional de Identidad y Estado ivil - RENIEC.
Asimismo, con fecha 26 de enero de 2009, la Administracién cogstaté que se viene
desempefiando como Secretaria de la Asociacion Solucién /¥ Progreso de las
Pensionistas de la Municipalidad ~ASPEMEL.

El Quinto Juzgado Especializado en lo Constitucional/de Lima, con fecha 5 de
etiembre de 2011, declaré infundada la demanday por estifnar que la demandante no
umple con los requisitos previstos en el articulo 34 del De¢freto Ley 20530, debido que
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a la fecha que solicitd la pension de orfandad -23 de marzo de 1998-, ocultd su estado
civil de casada y que tenfa dos hijosy”situacion que sostuv-o’ ademds, durante la
percepcion de la pension,

La Sala Superior revisora confirma la apelada por los mismos argumentos.
Agrega que la falsa declaracion otorgada por la actora para la obtencion de la pensién
d¢ sobrevivencia dio lugar a que la Segunda Sala Especializada en lo Penal de la Corte
. “Supertor de Justicia de Lima, con fecha 20 de enero de 2012, la condenara por e delito
/,/ contra la :administracion de justicia — delito contra la funcién jurisdiccional — falsa
i/ declaracidn en procedimiento administrativo, en agravio de la Municipalidad
Metropolitana de Lima.

FUNDAMENTOS
1. Delimitacién del petitorio

La reé:un-ente interpone demanda de amparo contra la Municipalidad Metropolitana de
Limﬁ, con el objeto de que se deje sin efecto la Carta 425-2009-MML-GA-SP-ByP,
que dispone que a pattir del mes de setiembre de 2009 se suspenda el pago de la pensién
de sobreviviente-orfandad- hija soltera mayor de edad; y que, en consecuencia, se le
restituya la pension de sobreviviente que venia percibiendo, con arreglo al inciso ¢) del
articulo 34 del Decreto Ley 20530.

Alega que la referida cartagemitida por lazada con fecha 9 de setiembre de 2009,
vulnera sus derechos constitucionalesal debidp proceso y a la pension, toda vez que de
manera arbitraria y sin permjtifle ejercer s derecho a la contradiccién, se decidié
suspenderle el pago de su ion.

De acuerdo con lo dispuesto por el firidamento 107 de la STC 00050-2004-AI/TC y
otros acumulados, el derecho a no s¢r privado arbitrariamente de la pensién constituye
un elemento del contenido esenglal del derecho a la pension, el cual encuentra
proteccién a través del proceso/de amparo de conformidad con los supuestos de
procedencia establecidos en el fndamento 37. b) de la STC 01417-2005-PA/TC.

Por otro lado, considerand6 que la pensién como derecho fund ental, por su
naturaleza, requiere de reguiacion legal para establecer las condiciong$ necesarias para
su goce, debe concluirse que aquellas limitaciones o restriccignes” temporales o
permanentes a su ejercicio han de estar debidamente sustentadgs, g 'efectos de evitar
arbitrariedades en la intervencion de este derecho.

establecidos para acceder a la pensién de orfandad dg/ i

Por ultimo, de autos se aprecia que la actora aﬁn;l;l/z plir con los requisitos
conforme con ¢l articulo 34, inciso ¢) del Decreto Ley 205,
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En atencidén a lo expuesto previamente, se procede al analisis de la controversia
constitucional.

Sobre la afectacion al debido proceso (articule 139.3 de la Constitucién)

/2.1, Argumentos de la demandante

Manifiesta que la Carta 425-2009-MML-GA-SP-BYP, que dispone que a partir del mes
de setiembre de 2009 se suspenda el pago de la pensién de sobreviviente-orfandad- hija
soltera mayor de edad que venia percibiendo, ha sido emitida vulnerando su derecho
constitucional al debido proceso.

2.2, Ar%mentos de la demandada

Aduce fue la carta 425-2009-MML-GA-SP-BYP, que dispone suspender la pensién
otorgada a la actora en virtud de la Resolucién 3514-98/ONP-20530, de fecha 3 de
diciembre de 1998, se sustentd en ¢l denominado “Operativo de Navidad”, en el que se
dete¢té que la demandante no reunia los requisitos que dieron derecho a la pensién que
venfa percibiendo, ya que a la fecha que presenté su solicitud oculté que se encontraba
cagada desde el 27 de setiembre de 1972 y que tenia dos hijos, verificacion que se

chtuo conforme a la informacién proporcionada por el Registro Nacional de Identidad
Y Estado Civil - RENIEC. Asimismo, con fec de Jenero de 2009, la
Admlmstracmn constatd que se. Vlene desempena como Secrglaria de la Asociacidn

El derecho a un debido proceso en sede administrativa

2.3. derecho al debido proceso tipificado en la Constitucifysﬁ"/ itica de 1993

stablece, en el inciso 3) del articulo 139 que: “Son principits’y derechos de la
uncion jurisdiccional: (...) 3) La observancia del % roceso y la tutela

urisdiccional”

tcha disposicidn constitucional es aplicable a })-/ oceso en general, por lo
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que constituye tambi€n un principio y un derecho del proceso administrativo.

Al respecto, con relacion al debido proceso en sede administrativa, este Tribunal
en ia STC‘ 4289-2004-AA/TC, ha expresado en los fundamentos 2 y 3,
respectivamente, que “(...) el debhido proceso, como principio constitucional,
estd concebido como el cumplimiento de todas las garantias y normas de orden
publico que deben aplicarse a todos los casos y procedimientos, incluidos los
administrativos, a fin de que las personas estén en condiciones de defender
adecuadamente sus derechos ante cualquier acto del Estado que pueda
afectarlos. ...”; y que “El derecho al debido proceso y los derechos que
contiene son invocables y, por lo tanto, estan garantizados, no solo en el seno de
un praceso judicial, sino también en el dmbito del procedimiento administrativo,
Asi, e debido proceso administrative supone, en toda circunstancia, el respeto —
por parte de la administracién publica o privada- de todos los principios y
derechos normalmente invocables en el dmbito de la jurisdiccién comin o
especializada, a los cuales se refiere el articulo 139° de la Constitucion (juez
naturdl, juez imparcial e independiente, derecho de defensa, etc)” (subrayado
agregado)

Ppstertormente; en lo que se refiere al contenido constitucional del derecho al
bido proceso este Colegiadoy ha establecido en la STC 0023-2005-AI/TC,
damento 43, que: “(...) los derechos fundamentales que componen el debido
proceso y la tutela jurisdiccional efectiverSon exigibles a todo drgano que tenga
Inaturaleza jurisdiccional (jurisdiecion ordigaria, constitucional, electoral y
militar) y que pueden ser extgndidos, en lofjue fuere aplicable, a todo acto de
otros Organos estatales ¢ de particultres (procedimiento administrativo,
procedimiento legisiativo, arbitraje )/ relaciones entre particulares, entre
otros) "y fundamento 48 que: “(...) esfe contenido presenta dos expresiones: la
formal y la sustantiva. En la de carficter formal, los principios y reglas que lo
integran tienen que ver con las formalidades estatuidas, tales como las que
establecen el juez natural, el procedimiento preestablecido, el derecho de
defensa y la motivacion, y en fu expresion sustantiva, estdn relacionados los
estandares de razonabilidad y proporcionalidad que toda decision judicial debe
suponer” (subrayado agregado).

de derechos
¢ los cuales se
e casqy especial
o a la motivacion,
dministrativo.

derecho al debido proceso comprende, a su vez, un conjun
constitucionales que forman parte de su estindar minimo, ep
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2.3.4. Enlo que refiere a la motivacion de los actos administrativos, este Colegiado en
la STC 2192-2004-AA/TC, ha sefialado que: “La motivacion de las decisiones
administrativas no tiene referente constitucional directo. No obstante, se trata
de un principio constitucional implicito en la organizacion del FEstado
Democrdtico de derecho, que se define en los articulos 3° y 43° de la
/ Constitucion como un tipo de Estado contrario a la idea del poder absoluto o
i ,,/a;birrario‘ En el Estado constitucional democrdtico, el poder publico esté
" sometido al Derecho, lo que supone, entre otras cosas, que la actuacion de la
Administracién debera dar cuenta de esta sujecion a fin de despejar cualguier
sospgcha de arbitrariedad Para lograr este objetivo, las decisiones de la
Administracion deben contener una adecuada motivacion, tanto de los hechos
como de la interpretacion de las normas o el razonamiento realizado por el
Jungionario o colegiado, de ser el caso”

2.3.5. A 3u vez, este Tribunal ha tenido oportunidad de expresar su posicién en la STC
00091-2005-PA/TC, fundamento juridico 9, parrafos 3 y 5 al 8; criterio reiterado
e las STC 294-2005-PA/TC, 5514-2005-PA/TC, entre otras, en los siguientes
términos:

“El derecho a la motivacién de las resoluciones administrativas es de especial relevancia.
Consiste en el derecho a la certeza, ¢l cual supone la garantia de todo administrado a que
las sentencias estén motivadas, es decir, que exista un razonamiento juridico explicito entre
los hechos vy las leyes que se aplican, [...].

La motivacién de la actuacién administragtiva, es decir, [a fundamentacién con los
razonamientos €n que se apoya, € a exjgencia ineludible para todo tipo de actos

jurisdiccional.

7
Constituye una exigencia g condicién impuesta para la vigencia efectiva dgl/principio de
legalidad, presupuesto i
estrecha vinculacidn
personas. Es indiscufible que 1a exigencia de motivacién suficiente,de sus actos es una

En esa medida, este Tribunal debe enfatizar que la falta de
constituye una arbitrariedad e ilegalidad, en la medida en
por la Ley 27444, Asi, la falta de fundamento raci
administrativa es por si sola contraria a las g
administrativo”.

es una condicién impuesta
suficiente de una actuacién
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2.3.6. Adicionalmentey en el fundamento 40 de la STC 8495-2006-PA/TC, ha
determinado que: “(..) un acto administrativo dictado al amparo de una
potestad discrecional legalmente establecida resulta arbitrario cuando sélo
expresa la apreciacion individual de quien ejerce la competencia
administrativa, o cuando el drgano administrativo, al adoptar la decision, no
motiva o expresa las razones que lo han conducido a adoptar tal decision. De
modo que motivar una decision no sélo significa expresar uinicamente bajo qué
norma legal se expide el acto administrativo, sino, fundamentalmente, exponer
en forma sucinta —pero suficiente— las razones de hecho y el sustento juridico
que justifican la decision tomada”.

23.7. Sobre el particulary el inciso 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, sefiala que el debido
prozedimiento administrativo es uno de los principios del procedimiento
administrativo. En atencion a éste, reconoce que: “Los administrados gozan de
todos los derechos y garantias inherentes al debido procedimiento
agdministrativo, que comprende el derecho a exponer sus argumentos, a ofrecer
producir pruebas y a obtener una decision motivada y fundada en derecho...”
subrayado agregado)

2.3.8/ A suvezsel articulo 3.4 de la Ley 27444, sobre los requisitos de validez de los
actos administrativos, precisa que: “El acto administrativo debe estar
debidamente motivado en proporcion al contenido y conforme al ordenamiento
juridico”; y en el articulo 6, sobre la motivacion del acto administrativo, sefiala:
“6.1 La motivacidon deberd ser expresq iante una relacion concreta y
directa de los hechos probados releyarffes del gaso especifico, y la exposicién de

decisiones o informes obrantes en/el expediente, a condicion de quf se le

integrante del respectivo acto/, 6.3 No son admisibles como mbtivacion la
exposicion de formulas genefales o vacias de fundamentacicf para el caso
concreto o aquellas formulds que por su oscuridad, vaguedad, contradiccion o
insufi czencsa no resulten gspecificamente esclarecedoras pta !a otivacion del
acto...

2.3.9L Abundando en la dbligacidn de la motivacion, cuando se hubiera
fectuado una motivacidén por remision, el articyfo 24/1.1 de la Ley 27444,
xige a la Administracién que la notificacion co tengz “El texto integro del acto
dministrativo, incluyendo su motivacién”
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2.3.10. Por ultimoy en el Titulo V, Capitulo II, denominado “Responsabilidad de las
autoridades y personal al servicio de la Administracion Piblica” de la Ley
27444, el articulo 239.4 preceptia que “las autoridades y personal al servicio de
las entidades, independientemente de su régimen laboral o contractual, incurren
en falta administrativa en el trdmite de los procedimientos administrativos a su
cargo y, por ende, son susceplibles de ser sancionados adminisirativamente con
amonestacion, suspension, cese o destitucion atendiendo a la gravedad de la
Jfalta, la reincidencia, el dafio causado y la intencionalidad con que hayan
actuado, en caso de: (...) Resolver sin motivacion algiin asunto sometido a su
compelencia’,

Por su partey cabe precisar ademz-lsg| que este Tribunal, tal como lo ha expuesto
en |anterior jurisprudencia, considera que la motivacién no solo es una
obligaciéon legal de la Administracién, sino también un derecho del
administrado, a efectos de que éste pueda interponer los recursos de
ugnacion pertinentes, cuestionado o respondiendo ias imputaciones que
dgben aparecer con claridad y precisién en el acto administrativo que expiden y
€, como en el presente caso, involucran una medida de suspensién del goce de
erechos pensionarios.

2.3.12/En el caso de autos; consta de la Carta 425-2009-MML-GA-SP-BYP (f. 2), que
se dispone suspender el pago de pensidn de sobreviviente-orfandad de hija
soltera mayor de edad, de conformidad con lo sefialado en el articulo 54, inciso
a) del Decreto Ley 20530, por haberse determinado que la demandante solicité
indebidamente dicha pension, “por cuanto a la fecha de su solicitud se
encontraba casada y tenia dos_kifos, Rechos que se mantienen hasta la
actualidad y que oculté a la Municipalidgdl, en dicha oportunidad y durante la
/ percepcion de la Pension, al suscribir Declaraciones Juradas, donde sefialaba

que era soltera y no tenia hijos; asiglismo se encuentra acreditado que a la
fecha se viene desempefiando comd secretaria de la Asociacién Solucién y
Progreso de las Pensionistas de [4 Municipalidad - ASPEMEL”; no habiendo
desvirtuado su estado civil.

2.3.13. Al respecto, se advierte que la motivacion de la resolCion cuestionada
encuentra su sustento en la Idbor de fiscalizacién efectuadapor la emplazada, en
el marco de lo dispuesto ef el articulo 32, numeral 1) dg/la Ley 27444; y en el
incumplimiento de los reéquisitos establecidos en redaetion original del
articulo 34, inciso ¢) del Decreto Ley 20530, que establecig‘que tienen derecho a
pension de orfandad las hijas solteras del trabajgdor, péyores de edad, cuando
no tengan actividad lucrativa, carezcan de rentg/afecta’y no estén amparadas por
algun sistema de seguridad social.




LICA DE;
é\\a LN

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ITONKRARSAT

EXP. N.? 03355-2012-PA/TC

LIMA ,
FLOR DE MARIA ARMEBIANCHI
MORENO

2.3.14.En consecuencia, en el presente caso se advierte que no se ha vulnerado el
derecho a la motivacidn, integrante del derecho al debido proceso en sede
administrativa, por cuanto la Municipalidad Metropolitana de Lima no actu6 con
arbitrariedad al emitir la Carta 425-2009-MML-GA-SP-BYP, que dispone
suspender el pago de pension de sobreviviente — orfandad de hija soltera mayor
de edad, a partir de setiembre de 2009, sin perjuicio de iniciar las acciones que

/ correspondan .

3. Sg fre la afectacién del derecho a la pensién (articulo 11 de la Constitucién)

/
A rgument9§ de la demandante

presentd su solicitud ocultd que se encontraba casada de de setiembre de 1972 y
que tenia dos hijos, verificacién que se efectué co Miformacién proporcionada
por €l Registro Nacional de Identidad y Estadp-€ivil - RENIFC. Asimismo, con fecha 26
de enero de 2009, la Administracién constatd que se viencdesempefiando como Secretaria
de la Asociacion Solucién y Progreso de [as Pensionistagde la Municipalidad —~ASPEMEL.

3.3. Consideraciones del Tribunal Constitucional

3.3.1. El derecho fundamental a la pension/se encuentra reconocido en el aficulo 11 de
la Constitucidén Politica, y deb€ ser otorgado en el marco del sistema de
seguridad social, reconocido en #] articulo 10 de la referida N

332 E fundamento 32 de la STC 1417-2005-PA/TC, este Aribtnal Constitucional

lado que el derecho a la pension:

ntenido econémico-. Surgido
tado social de Derecho, impone a
ar las prestaciones adecuadas a las
determinados legislativamente, para
os estandares de la ‘procura existencial’.

“Tiene la naturaleza de derecho social
histéricamente en el transito dei Estado libera
los poderes publicos la obligacién de pro
personas en funcién a criterios y requis:
subvenir sus necesidades vitales y satis
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De esta forma se supera la vision tradicional que suponia distintos niveles de proteccion
entre los derechos civiles, politicos, sociales y econdmicos, atendiendo al principio de
indivisibilidad de tos derechos fundamentales y a que cada uno formaba un complejo de
obligaciones de respeto y proteccion -negativas- y de garantia y promocién -positivas-
por parte del Estado™ (STC 0050-2004-Al, 0051-2004-Al, 0004-2005-A1, 0007-2005-
Al 0009-2005-Al, acumulados, fundamento 74)".

33.3. Por su partey en lo que se refiere a no ser privado de modo arbitrario e
injy tlﬁ do de la pensidn, este Colcglado( en ¢l fundamento 107 de la STC
-2004-Al/TC y otros acumulados, ha precisado que:

“J...) en concordancia con el principio de dignidad humana y con valores
periores como la igualdad y solidaridad, ademas de los derechos fundamentales a
a vida y al bienestar, se puede inferir que la Constitucién de 1993 reconoce el
/ derecho fundamental a fa pensién, el cual adquiere relevancia porque asegura a las
personas llevar una vida en condiciones de dignidad e igualdad.
El contenido esencial del derecho fundamental a la pension esta constituido por tres
elementos, a saber:

/ - el derecho de acceso a una pensién;
- el derecho a no ser privado arbitrariamente de ella; y,
- el derecho a una pensién minima vital.

Mediante el derecho fundamental a la pension, la Constitucion de 1993 garantiza el
acceso de las personas a una pension que les permita llevar una vida en condiciones
de dignidad. Este derecho fundamental también comporta el derecho de las
personas a no ser privadas de modo arbitrario e injustificado de la pension; de ahi
que corresponda garantizar, frente a la privacién arbitraria e irrazonable, el goce de
este derecho...”.

3.3.4/ Con respecto a la pension de orfa a por el Decreto Ley 20530, el
' ria introducida por la Ley 27617,

una vida acorde con el principio de dignidad de aguellss que, en razén de un
vinculo familiar directo, dependian econémicamenre gé parte de dicha pension,
es decir, como una garantia derivada del reC/fo miento de la familia como

instituto fundamental de la sociedad (artt'culoxé de'la Constitucion)”.

7
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Esta afirmacién supone la existencia de una relacion de dependencia material
entre el titular de la pensién y los posibles beneficiarios de la pensién de
sobrevivencia. En algunos supuestos, esta condicién se considera cumplida sobre
la base de ciertas presunciones. Asi, en ¢l caso de los hijos menores de edad se
trata de una presuncion iure et de iure; en otros, como en el caso de las hijas
solteras mayores de edad, modalidad actualmente desaparecida (Ley 28449), se
exigia determinadas condictones con las cuales se verificaba la imposibilidad de
sustentarse ante la ausencia del sostén de la familia.

3.3.6. Al respectoy este Tribunal ha precisado en la STC 10183-2005-PA/TC que:

~*“La pension de sobrevivientes se sustenta en el estado de necesidad en que
quedan aguellas personas que dependian econémicamente del fallecido, al no
contar mas con medios economicos para atender su subsistencia. Por ello, en el
articulo! 34 del Decreto Ley 20530 se establecio que podia acceder a una
pension/de orfandad la hija soltera, mayor de edad, cuando no tuviese actividad
lucratiya, careciera de renta afecta y no se encontrara amparada por un sistema
de seguridad social. En este caso, el legislador entendié que cumplidas dichas
condiciones (fdcticas y materiales) procederia el otorgamiento de la pension,
pues/o que al no contar con medios econdmicos la dependencia econdmica era
matifiesta. Pero asi como se establecen requisitos para el acceso a una pension,
también se han regulado supuestos en que el derecho puede restringirse
temporalmente o extinguirse”.

n efecto, el articulo 54 del Decreto Ley 2 contempla los supuestos en que
una pensién se puede suspender. Por ‘otro lado/ el articulo 55 del acotado
establece los casos en que la pension se extingup? En este ultimo caso, lo que se
encuenfra previsto es la extincion del derech# sea que se trate de una pensién
originaria o de una derivada. En el caso de Mna pension derivada su extincion se
sustenta en una nueva condicion legal queg’recae en el beneficiario y que también
tiene como consecuencia la conclusigh del estado de necesidad, pero que, a
diferencia del supuesto de suspensi¢d de pension, no puede ser revertido.

Il

33.7. En la Carta 425-2009-MML-ZA-SP-BYP se sefiala que en ejercigs

facultad de fiscalizacion posgerior, conforme al articulo 32 de la Ley27444, Ley
del Procedimiento Admipdstrativo General, continuando glefiominado
“Operativo de Navidad”, luego de haberse realizado una mipdciosa revision al
legajo personal de la demandante y la informacién ppépefcionada por el

RENIEC, se determiné que la actora solicité indebid#meénte la pensién de
sobreviviente — orfandad hija soltera mayor de edad da por el Decreto Ley
20530, por cuanto a la fecha de su solicitud se encofit casada y que tenia dos

hijos, conforme consta de la partida de matripom$ de fojas 25 y partidas de
nacimiento de fojas 26 y 27, respectiv
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Municipalidad en dicha oportunidad y durante el tiempo que percibié la pension,
al suscribir Declaraciones Juradas (f. 23 y 24), donde sefialaba que era soltera y
no tenia hijos; razon por la que se dispuso la suspension de la pensién de
orfandad de la recuirente, en aplicacion al inciso a) del articulo 54 del Decreto
Ley 20530, que dispone que se suspenda la pensién, sin derecho a reintegro en
caso que el pensionista no acredite la subsistencia de los requisitos que dieron
derecho a la pensién, lo que importa que no retina los requisitos para la
restitucion pensionaria que reclama.

A mayor abundamiento obra en autos (f. 112 a 115) la Resolucién de fecha 20
de enero de 2012, expedida por la Segunda Sala Especializada en lo Penal de la
Corte Superior de Justicia de Lima, en los seguidos en el expediente 698-2011-
28PL, en el que la falsa declaracién otorgada por la actora para la obtencién de
la pension de sobrevivencia dio lugar a que se le condenara por el delito contra
la administracién de justicia — delito contra la funcion jurisdiccional — falsa
declaracion en procedimiento administrativo en agravio de la Municipalidad
Metropolitana de Lima, lo que corrobora lo anotado en el fundamento supra.

Siendo ello asi al no haberse acreditado la vulneracion del derecho a la pension,
corresponde desestimar también este extremo de la demanda.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Perq,

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda, por no haberse acreditado la vulneracién de los
derechos invocados por la demandante.

Publiquese y notifiquese.

SS. ya
BEAUMONT CALLIRGQS ]
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ETO CRUZ y

SECRETARIG RELATOR
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