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El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jim Henry Merino

rino contra la resolucién expedida por la Sexta Sala Especializada en lo Penal para

Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 303, su
fecha 14 de junio de 2012, que declaré infundada la demanda de autos; y,

“ATENDIENDO A

1. ue con fecha 25 de enero de 2012, don Jim Henry Merino Merino interpone
demanda de habeas corpus contra los jueces supremos Villa Stein, Rodriguez Tineo,
& Pariona Pastrana, Calderén Castillo y Santa Maria Morillo a fin de que se¢ declare la
' nulidad de la resolucion suprema de fecha 15 de febrero de 2011, que declaré no
haber nulidad en la sentencia de vista en el extremo que condena al recurrente y

otro por el delito de peculado doloso, y haber nulidad respecto al quantum de la

resoluciones judiciales, al debido prbceso y del principie de interdiccion de la
reformatio in peius.

aplicado erroneamente el artiulo 387° del Cédigo Penal y que para la emisié
resolucion impugnada no ge ha considerado el acuerdo plenario N.° 4-2007
del 30 de septiembre -

los caudales del
municipio agraviado y que no ha percibido o administrado difhos caudales, menos
atin se ha apropiado de ellos, lo cual vulnera dicho agferdo plenario; que la
resolucién suprema hace interpretaciones antojadizas gde van mds alld de un
peritaje que fue ratificado por unos peritos. Afiade q // la resolucidn suprema de
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manera ilegal, arbitraria y sin una debida fundamentacion modifica la pena
impuesta por la Sala superior, agravandola, contraviniendo asi el referido acuerdo
plenario; que se ha valorado un peritaje de parte; que se le ha condenado por ¢l solo
dicho de uno de los implicados pero no se ha merituado la prueba global.
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3. Quela Constltucmn Politica del Peri establece en el artlculo 200°, inciso 1, que a

ente como tal y merecer tutela, pues para ello es necesario
analizar previamente| si los actos denunciados afectan el contenido
constitucionalmente protegido de los derechos invocados.

Que en opinion de estd Tribunal, con el cuestionamiento de la resolucion suprema
de fecha 15 de febr¢ro de 2011 (fojas 207), sc pretende el reexamen o la
revaloracién de los mddios probatorios que sustentaron la expedicidn de las citadas
sentencias alegindosel “que han sustanciado y tramitado el proceso penal y sus
resoluciones irregulafmente, que se ha aplicado erroneamente el articulo 387° del
Cddigo Penal, que phra la emision de dicha resolucidn no se ha considerado un
acuerdo plenario, que se ha tipificado la conducta de los procesados como
peculado doloso, qye el recurrente no ha tenido una relacion funcional con los
caudales de la mupnicipalidad agraviada, que no ha percibido, adminisirado o
apropiado dichos| caudales, que la citada resolucion hace interpretaciones

" md gel citado peritaje y de manera ilegal, arbitraria y sin
modifica la pena impuesta por la sala superior,

pero no sé eritugdio la prueba global” enire otras alegaciones, lo cual es
materia4jena al conteAido constitucional protegido de los derechos tutelados por

Consmucwnal

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con
fiere la Constitucién Politica del Peri
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese v notifiquese. —
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ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIB
CALLE HAYEN
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