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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 29 de octubre de 2012

,ffEl recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Luis Castillo Alva,
abogado de don Miguel Angel Mufarech Nemy, contra la resolucion expedida por la

detmanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 29 de marzo 10, don Carlos Enrique Rios Guzman interpone
demanda de hdbeas corpus”a favpr de don Miguel Angel Mufarech Nemy y la
dirige contra los vocakeS de la PBfimera Sala Penal para Reos Libres de la Corte
Superior de Justicig/de Lima, Atabas Kajatt, Quispe Alcala y Carbonel Vilchez;
por vulneraciér?eleerecho al plazo razonable del proceso y solicita que se dé por
concluido el proceso penal qug¢ se sigue en contra del favorecido por el delito contra

la administracion publica, viglencia y resistencia a la autoridad, expediente N.° 344-
2004, en aplicacion de la sefitencia recaida en el caso Chacén Malaga.

que con fecha 9 de febrero de 20044 se le inicid
investigacion en sede figcal por hechos ocurridos el 30 de enero g€ 2004 y el 9 de
julio de 2004, y se l¢ abrid instruccion por el delito contrg la administracién
publica, abuso de autofidad, dlega que pese a tratarse de un prdceso sumario y ser ¢l
Gnico imputado,ain fo termina el proceso, tanto es asi queAi bien el 9 de enero de
2008, el Trigésimo 8étimo Juzgado Espectalizado en lo al de Lima absolvié al
favorecido del delito imputado; la Sala emplazada, me
de junio de 2009, declaré nula la mencionada s
extraordinario de 30 dias para que el juez penal r.
2 en dicha resolucion.

Que el recurrente refie

neia y concedid un plazo
ce las diligencias establecidas
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3. Que el Tribunal Constitucional por Resolucién de fecha 7 de diciembre de 2010
/ declaro nula la resolucion de la Cuarta Sala Especializada en lo Penal para Procesos
.~ con Reos en Circel de la Corte Superior de Justicia de Lima que, confirmando la
apelada, declaré infundada la demanda por considerar que las dos instancias
judiciales no habian realizado el andlisis de la naturaleza y complejidad de la causay

de la actividad procesal del imputado ni de la actuacion de los organos
Jurisdiccionales;7especialmente en lo que se refiere a la actuacion del juzgado penaly

{y por ello declaré nulo todo lo actuado para que también se emplace con la

!f demanda al juez penal del proceso penal, expediente N.® 344-2004. Por Resolucion

{ de 9 de junio de 2011 (fojas 338 Tomo A} se dio cumplimiento a lo ordenado por

/' este Tribunal.
/

Que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 1° del Coédigo Procesal
Constitucional, los procesos constitucionales de la libertad (entre los que se
encuentra el habeas corpus) tienen por finalidad proteger los derechos
constitucionales reponiendo las cosas al estado anterior a la violacién o amenaza de
violacién de un derecho constitucional, o disponiendo el cumplimiento de un
mandato legal o de un acto administrativo. En tal sentido, se advierte que la
procedencia del habeas corpus se supedita a la real existencia de una afectacién o de
una amenaza de afectacion de la libertad individual o de algin derecho conexo a
ella7por lo que si luego de presentada la demanda ha cesado la agresién o amenaza
de violacion del derecho invocado, no existe la necesidad de emitir un
*  pronunciamiento de fondo, ya que se ha produci sustrdecion de materia.

5. Que, en el presente casoy carece de objeto emitir ppehunciamiento sobre el asunto
controvertido al haber operado la sustraccion de Jd materia justiciable, toda vez que
segun se aprecia a fojas 699, ¢l Ministerio Piblico con fecha 14 de setiembte de
2010 declaré No Haber Mérito para formuldr acusacién contra el favorecido por el
delito contra la administracion publica, »iolencia y resistencia a la autoridad; yy a
fojas 702 Tomo B, obra la resolucign emitida por el Trigésimo Sétimo Juzgado
Especializado en lo Penal de Lima,€on fecha 15 de noviemlre de 2010, por la que
se declara sobreseido el procesg”/penal, expediente N.° -2004. Esta resolucion

e declarada consentida por Resolucion de fecha 22 wiembre de 2010, (fojas

‘ Tomo B). En consecuericig, el proceso penal, ex nte N.° 344-2004, materia

g cuestionamiento en el presente proceso constitugfofal ha terminado.

e

Hor estas consideraciones, el Tribunal Consdtgcional, con la autoridad que le
Al q

diiere la Constitucion Politica del Pert
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI e
VERGARA GOTELLI g/~
MESIA RAMIREZ L
BEAUMONT CALLMRG
CALLE HAYEN /,

ETO CRUZ




