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GABRIEL PACHECO NEYRA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 11 de julio de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Gabriel Pacheco Neyra

contra la resolucion expedida por la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de Arequipa, de fojas 186, su fecha 11 de julio de 2011, que declaré improcedente la
demanda de autos, v,

ATENDIENDO A

1

Que con fecha 8 de abril de 2011, el recurrente interpone demanda de amparo contra

Nl Sétimo Juzgado Civil de Arequipa, solicitando que se declare la nulidad de todo lo
a

ctuado en el Exp. N° 2007-2603, incluyendo la diligencia de remate, por considerar
que se han vulnerado sus derechos de peticion, de propiedad, de defensa, al debido
proceso vy a la igualdad ante la ley.

Refiere que en el proceso de ejecucién de garantias que le inici6 el Banco de Crédito
del Pera el juzgade emplazado ha omitido tener presente la Ley N° 29264, que
dispone el refinanciamiento de los bonos del Programa de Rescate Financiero
Agropecuario; que el juzgade emplazado y el Banco citado han impulsado
temerariamente el expediente, por cuanto el primero no admitié el pedide de
conclusién anticipada del procese y porque el segundo no cumplié con aplicar
automaticamente la Ley N° 29264, y que, por lo demas, el juzgado emplazado ha
omitide declarar la nulidad de todo 1o actuado al amparo de la Ley N° 29264,

Que el Tercer Juzgado Civil de Arequipa, con fecha 17 de mayo dg/2011, declard
improcedente la demanda, por considerar que el demandante 2 ha indicado la
resolucion judicial que le causa agravio, ni ha especificado qué / uaciones lesionan
sus derechos invocados y por qué se pretende convertir al p so de autos en una
tercera Instancia, ya que el demandante cuestiona la vAlgracion de los medios
probatorios actuadoes en el proceso de ejecucion de gara /

La Sala revisora confirmé la apelada, por estimar qué }4s hechos y el petitorio de la
demanda ne estdn referidos en forma directa gl gontenide constitucionalmente
protegido de los derechos invocados /
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Que en el presente caso, corresponde indicar que el demandante en su recurso de
apelacion, obrante de fojas 115 a 125, indica que Ja Resolucién N° 15, de fecha 30
de julio de 2008, es la que le causa agravio, por cuanto procede a sacar a remate su
parcela agricola.

Al respecto, debe sefialarse que el demandante en su escrito de demanda, obrante de
fojas 79 a 98, afirma que el remate judicial de su parcela agricola se concret6 el 10
de noviembre de 2008, es decir, que la Resolucion N° 15 ya fue ejecutada.
Asimismo, del segundo considerando del Auto Calificatorio del Recurso de
Casacion N° 1451-2010 AREQUIPA, de fecha 17 de mayo de 2010, obrante de fojas
535 a 56, se desprende que el proceso de gjecucion de garantias finalizd con la
resolucion de fecha 16 de julio de 2007, que declard improcedente 1a contradiccion
formulada por el demandante.

Teniendo presente los hechos descritos, este Tribunal considera que a la fecha de
interposicion de la presente demanda, esto es, el § de abril de 2011, ha transcurrido
en exceso el plazo de prescripcion previsto en el segundo parrafo del articulo 44° del
CPConst , razén por la cual debe aplicarse la causal de improcedencia prevista en su
articulo 5° inciso 10).

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucidon Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

CALLE HAYEN
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA !
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