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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 4 dias del mes de enero de 2013 la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integraga por los sefioras magistrados Vergara Gotelli, Beaumont
Callirgos y Eto Cruz, pronuncia la siguienté sentencid

ASUNTO
Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Arcenio Hinostroza Cruz
contra la resolucién expedida por la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia

de Lima, de fojas 169, su fecha [7 de julio de 2012, que declardé improcedente la
demanda de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de am Oficina de Normalizacién
Previsional (ONP) solicitando que se le ptorgue pensién de invalidez vitalicia por
/ enfermedad profesional conforme al Decreto Ley 18846, desde el 7 de setiembre de
1994—Agimismo solicita el reajuste trimestral de dicha pension segin el indice de
Precios ak consumidor, mas el abono de los devengados, los intereses legales y los
costos procesales.

anifiesta haber laborado en la Cofmpafiia Minera Huarén S.A., desde el 30 de
agosto d¢ 1958 hasta el 6 de julio de 1994 v que en la actualidad la entidad demandada
le viene/abonando una pensién de invalidez vitalicia por accidente de trabajo, pero que
al haber acreditado que padece de nedmoconiosis con 50% de incapacidad la ONP debe
otorgatle ademds una pension de inyalidez vitalicia por enfermedad profesional.

La emplazada contesta/la demanda expresando que el demandante en |

arzo de 2011, declara fundada la demanda estimando que el recurrente
idecer de neumoconiosis, por lo que fe corresponde percibir la pension r

La Sala Superior competente revocando la apelada declara/infpgrocedente la
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pensidn por el mismo riesgo.

FUNDAMENTOS
1. Delimitacién del petitorio

El recurrente interpone demanda de amparo contra la ONP, con el objeto de que se
declare la nulidad de la denegatoria ficta de su solicitud pensionaria; y que en
consecuencia, se le otorgue una nueva pension de invalidez vitalicia por
enfermedad profesional. Asimismo, solicita el reajuste trimestral de dicha pensién
segun ¢l indice de precios al consumidor, mas el abono de los devengados, los
intereses legales y los costos procesales.

Considera que se ha vulnerado su derecho a la pensién al no otorgérsele una nueva
pension de invalidez vitalicia, pues estd acreditado dece de enfermedad
profesional.

foclama, pues de ser asi se estaria verificando la arbitrariedad en el accionar de la
idad demandada.,

Argumentos del demandante

Manifiesta que ha laborado en la Compariia Minera Huarén
agosto de 1958 hasta el 6 de julio de 1994, expuesto a
peligrosidad e insalubridad, y que al ser portador de neumgc
/ percibir una pension de invalidez vitalicia.

gos-de toxicidad,
iogs le corresponde
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2.2. Argumentos de la demandada

Aduce que el demandante percibe en la actwalidad una pension de invalidez
vitalicia por accidente de trabajo, por lo que no es posible otorgarle otra pensién
por el mismo riesgo.

2.3. Consideraciones del Tribunal Constitucional

2.3.1. De otro lado este Colegiado en la STC 02513-2007-PA/TC, publicada el 5 de
febrero de 2009, ha precisado los criterios para la aplicacién del Régimen de
Proteccion de Riesgos Profesionales (accidentes de trabajo y enfermedades
profesionales).

2.3.2. A fojas 179 obra la Resolucion 376-DATEP-82, de fecha 10 de junio de 1982,
mediante la cual se le otorgé al recurrente pension de invalidez vitalicia a partir
del 22 de diciembre de 1981, en atencidén a que debido al accidente de trabajo
sufrido padece de 90% de incapacidad permanente parcial.

2.3.3. De otro lado el actor ha presentado el informe expedido por la Comisidn
Evaluadora del Instituto Peruano de Seguridad Social n fecha 7 de
sctiecmbre de 1994 (f. 3), en el que se indica adece de ngttmoconiosis en

frabajo o enfermedad profesional una
Sistema Privado de Pensiones, ya que el

merte cubre el
la Ley 26790 y
sustituye, es el de la

Profesionales regulado por el Decreto Ley 18846, y que a
Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo creado
reglamentado por el Decreto Supremo (03-98-SA, que

/
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incapacidad laboral generada por trabajar en condiciones de riesgo para la salud
y la vida del trabajador.

Por lo tanto dado que el demandante ya percibe la pensidn de invalidez vitalicia
desde ¢l 22 de diciembre de 1981, conforme al Decreto Ley 18846, vigente en
aquel entonces no es posible percibir otra pensién derivada del mismo riesgo,
aun cuando se sustente en una enfermedad profesional distinta o en un accidente
de trabajo. Tanto es asi que el monto de la pension se determina en funcidn del
porcentaje de menoscabo en la salud del asegurado, el mismo que segin las
normas vigentes se encuentra cubierto hasta en el 100%.

En ese sentido, no cabe pretender una pension por cada evento dafioso, estando
previsto para el caso de aumento en el menoscabo de la salud del demandante a
consecuencia del deterioro de su salud por la misma causa u otra nueva dolencia,
el incremento del monto de la pensidn, tal como este Tribunal ha establecido en
¢l precedente contenido en el numeral 3.b) de la parte resolutoria de la STC
2513-2007-PA/TC, situacion que en el presente caso no se presenta.

Por estos fundamentos, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pert

Declarar INFUNDADA la demands
derecho a la pension.

Publiquese y notifiquese.

SS.

HA RESUELTO

porque no_se ha acreditade la vulneracion del
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