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EXP N.? 03974-2012-PA/TC
LAMBAYEQUE

W.S P. SOCIEDAD COMERCIAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 23 de mayo de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional mterpuesto por W S P. Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limnitada contra la resolucion de fojas 233, su fecha 19 de julio de 2012,
expedida por la Sala Especializada en Derecho Constitucional de Chiclayo de la Corte

\/{/\Sferior ¢ Justicia de Lambayeque que, confirmando la apelada declard improcedente la
manda de\autos; y,

ATENDIENDO A

1 Que con fecha 11 de enero de 2008 la actora inlerpone demanda de amparo contra el
Ministerio de Transportes y Comunicaciones asi como contra su procurador pabhico a
fin de que se deje sin efecto la convocatoria a Concurso Plblico N.° 03-2007-MTC/28,
en el extremo que saca a licitacion la frecuencia 100.5 Mhz de la banda de la frecuencia
modulada (FM) de la ciudad de Chiclayo

3 Segun refiere la demandante dicha autorizacién le fue retirada sin que se haya tenido en
consideracion que mediante las Leyes N ® 28586 y 28692 se dejé sin efecto toda
resolucion que haya declarado la cancelacion de la autonzacion de operacion de
scrvicios de radiodifusién y que en todo caso ello deberd dilucidarse en el proceso
contencioso administrativo que se viene lramitando en el Cuarto Juzgado Especializado
en lo Contencloso-Administrativo de Lima.

De ahi que en tanto dicha demanda todavia no ha sido resuelta ¢l Ministerio demandado
no puede someter a concurso publico dicha [recuencia pues si bien la interposicion de la
demanda contencioso-administrativa no suspende la ejecucion del acto administrativo
cuestionado, someter dicha frecuencia a concurso convertiria en inttil el resultado de tal
proceso judicial. Por ende, dicho concurso debe dejarse sin ¢fecto.
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Tal situacion, de acuerdo con lo sefialado por la demandante, vulnera sus derechos a la
libertad de empresa, comercio, industria, informacién, opinién, expresion y difusién del
pensamiento, asi como los derechos al debido proceso v a la tutela jurisdiccional
efectiva.

Que el Minsterio de Transportes y Comunicaciones contesta la demanda sefialande que
el presente litigio se viene ventilando en el fuero ordinario, razén por la cual deduce la
excepeion de litispendencia. También sostiene que si el demandante considera que la
rcalizacion del citado concurso pidblico menoscaba sus intereses, debié solicitar una
medida cautelar en dicho proceso.

Asimismo aduce que s1 bien la recurrente canceld las tasas correspondientes a los afios
2001, 2002 y 2003, lo hizo extemporaneamente, esto es, cuando la causal de extincion
va habta operado de pleno derecho y se habia expedido ¥ notificado la resolucion que
cancelaba la autorizacién inicialmente otorgada, no siendo obligacién de la
Administracién recordar a los administrados el cumplimiento de sus obligaciones.

Adicionalmente sostiene que la razén por la que declard inadmisible el recurso de
apelacion planteado en la via admimstrativa es que la firma de quien lo suscribié no
coincide con la obrante en otros documentos del citado tramite y no subsand tal
observacion en el plazo establecido.

Finalmente alega que confrariamente a lo sostenido por la recurrente no le ha vulnerado
ningin derecho fundamental.

Que ¢l Juzgado Transitorio Civil de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque
rechaza la demanda debido a que las resoluciones administrativas que cancelaron la
autorizacion 1mcialmente concedida ya han sido mmpugnadas a través del proceso
contencioso administrativo.

Que la recurrente interpone recurso de apelacién contra lo resuelto por el a que detrdo
a que lo solicitado en la presente demanda difiere de lo solicitado en el proceso
contencioso administrativo, que actualmente viene tramitindose en el Octavo Juzgado
Especializado en lo Contencioso-Administrative de Lima, pues en diche proceso viene
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discutiendo la nulidad de tales resoluciones mientras que a través del presente proceso
persigue que se deje sin efecto cualquier intento de que se someta a concurso dicha
frecuencia hasta que se resuelva definitivamente la demanda contencioso-administrativa
que presento.

Que la Sala de Derecho Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque
revoca la recurrida y ordena admitir a tramite la presente demanda pues el petitorio de
ambos procesos es distinto.

! . .y . .
Que el a quo declara improcedente la demanda pues tal pretensién debe ser dilucidada
en el propio proceso contencloso administrativo subyacente a través de una medida

/eautelar.
/

Que la recufrente apela lo resuelto en primer grado argumentando que la convocatona a
concurso publico no ha sido cuestionada en la via contencioso-administrativa y que de
otorgarse la citada frecuencia a un tercero, la agresion devendria en irreparable.
/
Que el qéi quem confirma la recurrida debide a que no advierte en qué medida los
derechoy que la demandante denuncia conculcados se podrian ver reparados al
estimarge la demanda.
i

Que ld recurrente interpone recurso de agravio constitucional alegando los mismos
argundentos vertidos en la apelacin.

Que jla medida considerada lesiva por la demandante es que la frecuencia 100.5 Mhz en
la banda de la frecuencia modulada (FM) se someta a concurso publico, pues segin
reﬂére viene impugnando la cancelacién de la autorizacién para utilizarla en la via
coniencmso admnistrativa, y que dicho proceso atin no culmina, pretensién respecto de
la cual este Colegiado no emitird pronunciamiento, puesto que las razones por las cuales
le fue cancelada tal autorizacion es un asunto que corresponde ser dilucidado, en
definitiva, por la justicia ordinaria, Hacerlo importaria una interferencia en dicho
proceso, que bajo ningln concepto este Colegiado puede arrogarse.

Que fluye de lo actuado que:
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Mediante Resolucién Viceministerial N.° 524-20609MTC/03 (Cfr. 136), el
ministerio emplazado dejoé sin efecto la Resolucidn Viceministerial N.° 133-
2008-MTC/03, la cual suspendié la convecatoria a Concursoe Publico N.° 03-
2007-MTC/28 en el extremo referido a la frecuencia 100.5 Mhz en la banda
de Iz frecuencia modulada (FM).

Tal como se advierte del tenor de dicha resolucién administrativa, lo resuelto
obedece a que la medida cautelar otorgada en el proceso contencioso
administrativo subyacente (en primer grado) fue revocada por la Sala
Constitucional de Lambayeque.

Mediante Resoluciéon N.° 6, de fecha 3 de noviembre de 2011 (Cfr. £ 219), la
Segunda Sala Especializada en lo Contencioso-Admunistrativo de la Corte
Superidr de Justicia de Lima confirmé lo rcsuelto en primer grado que

* 7 declaré fundada en partc la demanda contencioso-administrativa que

interpuSO} la actora y en consecuencia nula la Resolucién Ministerial N.°
041-2006/MTC/03, e infundado el extremo referido a que dejc sin efecto la
Resoluci{t%n Ministerial N.° 212-2005-MTC/03.

Al resp‘éjcto, cabe precisar que mediante Resolucién Ministerial N.° 212-2005-
MTC/03 (Ctr. £. 7) declard extinguida la autorizacién a la actora de la frecuencia
100.5 Mhz en la banda de la frecuencia modulada (FM), mientras que a través
de la Resolucion Ministerial N ° 041-2006 MTC/03 (Cfr. f. 13) se declaro
inadmisible el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucién
Viceministerial N.° 381-2005-MTC/03.

12. Que no puede soslayarse que paralelamente al presente proceso el recurrente solicito
una medida cautelar al interior del proceso contencioso-administrativo, requiriendo
justamente la suspensién del referido concurso publico. Y es que maliciosamente la
presente pretension ha venido siendo dilucidada por la actora tanto en la via ordinaria
como en la excepcional del amparo conforme a la documentacion presentada por el
procurador ptiblico del ministerio emplazado.
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13. Que en tales circunstancias, la presente demanda resulta improcedente en virtud de la
causal de improcedencia prevista en el numeral 3 del articulo 5° del Codigo Procesal
Constitucional, segin la cual no proceden los procesos constitucionales cuando el
agraviado haya recurrido previamente a otro proceso judicial para pedir tutela respecto
de su derecho constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Perd

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda \
Publiquese y notifiquese. !
SS

URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

