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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
En Lima, a los 29 dias del mes de noviembre de 2012, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los sefiores magistrados Urviola Hani,

Vergara Gotelli y Calle Hayen, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

\ edad, equivalente al inlegro de las remuneraciones pensionables y no pensjonables
\ correspondientes al grado de suboficial superior, desde el 2 de marzo de 1988 hasta
el momento efectivo del pago, en aplicacion del articulo 95 del Decreto Supremo
Y 009-DE-CCFA, Reglamento del Decreto Ley 19846, y la Ley 24640, mas el pago

\ de los beneficios no pensionables, los intereses legales y los costos procesales.

Manifiesta que fue pasado de la situacion de actividad a la situacion de
retiro por rcorganizacidn policial, mediante la Resolucion Suprema 0019-88-
IN/DM, del 2 de marzo de 1988, y que le corresponde acceder a una pensién
renovable por limite de edad en atencién a lo dispuesto por la Ley 24294 y la
Resolucion Suprema 0072-85-IN/DM, de fecha 15 de noviembre de 1985, v demas
normas citadas.

El procurador publico del Ministerio del Interior deduce las excepciones de
incompetencia y de prescripeidn, y contesta la demanda alegando que cuando ¢l
demandante pas® a la situacién de retiro por la causal de renovacién, tenia 12
afios, 3 meses y 17 dias de serviciody esto es, no contaba con 15 afios de servicios
reales, por lo que no tiene derecho a percibir una pension renovable de acuerdo alo
contemplado por el Decreto Ley 19846 y su reglamento.
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La procuradora ptiblica encargada de los asuntos judiciales del Ministerio
del Interior relativos a la Policia Nacional de Perd deduce las excepciones de
oscuridad o ambigiiedad en la forma de proponer la demanda y de prescripeidn, y
contestando la demanda manifiesta que el actor no retine el tiempo de servicios para
acceder a una pension de jubilaciéon renovable por limite de edad.

El Cuadragésimo Primer Juzgade Especializado en lo Civil de Lima, con

fecha mayo de 2009 declaré infundadas las excepciones propuestas por las

\J\/; cQ mandatias y con fecha 6 de noviembre de 2009, declaré infundada la demanda,

or considerar que el servidor debe contar con un minimo de 15 afios de servicios

reales y efectivos para poder acceder a una pensién renovable, mientras que el actor

fue pasadd de la sjtuacién de actividad a la situacién de retiro por renovacion,

A contando jOIO con 12 afios, 3 meses y 17 afios de servicios, razén por la cual no le
corresporfde la pension solicitada.

La Sala Superior competente confirma la apelada, por similares
fundanfentos.

FUNDAMENTOS
. / Delimitacién del petitorio
El demandante pretende que se le otorgue pension de retiro por la causal de

/ Hmite de edad de conformidad con el Decreto Ley 19846 y su reglamento, asi
/ como el pago de los beneficios no pensionables, mds el pago de los intereses
/ legales y costos.

En el fundamento 37 de la STC 1417-2005-PA/TC publicada en el diario
oficial £l Peruano el 12 de julio de 2005, este Tribunal ha sefialado que
forman parte del contenido esencial directamente protegido por el derecho
fundamental a la pensidn las disposiciones legales que establecen los requisitos
para €l disfrute de tal derecho, y que la titularidad del derecho invocado debe
estar acreditada para que sea posible emitir pronunciamiento. En consecuencia,
la pretension demandada estd comprendida en el supuesto previsto en el
fundamento 37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual corresponde
analizar el fondo de la cuestién controvertida,
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2. Sobre la afectacion del derecho a la pension (articulo 11 de Ia
Constitucion)

2.1 Argumentos del demandante

/ ostlena que le corresponde acceder a una pensién de jubilacién renovable
por la ¢ausal de limite de edad segin el Decreto Ley 19846 v su
J/ reglamepto, dado que tanto en la precitada norma como en la Resolucion
b J/  Supremi 0072-85-IN/DM se sefiald que, por excepcion, todo el personal
/ pasado/al retiro en aplicacidn de la Ley 24294 (reorganizacidn total de las
fuerzag armadas) seria considerado dentro de la causal de limite de edad,

lo qu¢ ahora, al parecer, desconoce.

Alega que fue pasado al retiro sin mediar motivacion disciplinaria alguna,
halfiendo sido perjudicado con esta decisién por tener menos de 15 afios de
1cios reales y efectivos

rgumentos de los demandados

El procurador ptblico a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio del
Interior y la procuradora piblica encargada de los asuntos judiciales del
Ministerio del Interior coinciden en esgrimir como argumento principal
que el demandante no retne el minimo de 15 afios de servicios para
acceder a la pensidn que solicita.

2.3, Consideraciones del Tribunal Constitucional

2.3.1. La Ley 24294, de Reorganizacion de las Fuerzas Policiales, del 15 de
agosto de 1985, faculté al Poder Ejecutivo para cesar definitivamente,
por reorganizacion, a cualquier miembro de las Fuerzas Policiales v de
Sanidad de las Fuerzas Policiales. Asimismo de la Resolucion Suprema
0019-88-IN/DM (f. 3), de fecha 2 de marzo de 1988, se advierte que ¢l
demandante pasé de la situacion de actividad a la de retiro por
renovacion en virtud de lo que dispusieron los articulos 41 y 42 del
Decreto Legislativo 371.

2.3.2. Cabe recordar que mediante la Resolucién Suprema 0072-85-IN/DM, se
concuerda la medida de reorganizacién con la Ley de Pensiones, su
Reglamentacion y demas disposiciones, y tomando como principios del
proceso de reorganizacién institucional la justicia y la equidad, se
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resuelve en el articulo 1 que, para efectos de la pension del personal de
las Fuerzas Policiales que pasen a la situacion de retiro en aplicacién de
la Ley 24294, como es el caso del demandante, se considera a dicho
personal, por excepcion, comprendido en los alcances de la causal de
reliro por limite de edad.

2,3.3. Sobre el particular -importa resaltar que al haberse considerado estos

asos como causal de retiro por limite de edad -con servicios
inferrumpidos o por renovacion— el personal retirado tendrd derecho a
los mismos beneficios y goces no pensionables que perciba el personal
que ostente igual grado en situacion de actividad conforme lo dispone el
ipciso 1) del articulo 10 del Decreto Ley 19846.

o obstante lo precisado en los fundamentos 2.3.2 y 2.3.3. supra, ello no
s Obice para dejar de observar el cumplimiento de las exigencias legales
para acceder a una pension en el régimen pensionario militar-policial,
contempladas en el articulo 3 del Decreto Ley 19846, cuyo texto dispone
que “para que el servidor tenga derecho a pension deberd acreditar
minimo de quince afios de servicios reales y efectivos para el personal
masculino (...) con las excepciones contempladas en el presente decreto
ley” (énfasis agregado).

.3 5.En suma la reorganizacion producida en las Fuerzas Policiales ¢l 14 de
agosto de 1985, en si, no constituyé una causal generadora de alguna de
las pensiones contempladas por la legislacion pensionaria militar-
policial, sin embargo, en la Resolucién Suprema 8-86-IN/DM, de fecha 4
de febrero de 1986, se menciond expresamente que se le abonaria al
personal policial pasado al retiro por reorganizacién las pensiones y

| demds beneficios que les correspondiese de acuerdo a lo establecido por

la Resolucién Suprema 72-85-IN/ DM, del 14 de noviembre de 1985, que
los comprendio en los aleances de la causal de retiro por limite de edad.

2.3.6. Cabe precisar que en el presente caso la parte emplazada sostiene que el
demandante no cuenta con 15 afios como minimo de servicios a la Policia
Nacional del Per, alegando que no ha sido desmentido por el recurrente;
por el contrario, en su demanda mencioné que tiene 12 afios, 3 meses y
17 dias de servicios a la que fuera la Policia de Investigaciones del Pera.

2.3.7.Por ende, atendiendo a la singular naturaleza del derecho a la pensién
como un derecho fundamental de configuracion legal, lo cual no significa
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una carencia de contenido per se exigible a los poderes piiblicos, pero si
que la ley se convierte en una exigencia para alcanzar ese derecho, en el
caso de autos al no haberse acreditado que el actor reunié el tiempo de
servicios requerido por la ley de pensiones del personal policial militar,
corresponde desestimar [a demanda.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Perq,
HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA [a demanda por no haberse acreditado la vulneracion del
derecho del recurrente a una pension.

Publiquese y notifiquese.

SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN
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