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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LAWY

EXP. N.° 04341-2012-PHC/TC
UCAYALI
CESAR GONZALES TUANAMA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 5 de diciembre de 2012
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don César Gonzales
Tuanama contra la resolucion de fojas 31, su fecha 12 de setiembre de 2012, expedida

por la Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Ucayali, que declar6 improcedente
la demanda de autos; y,

TENDIENDO A

ulneracion de los derechos a la libertad personal y a la libertad de
favorecido. Solicita: i) que cese la violacion de los derechos
les a la integridad personal, fisica y psicoldgica, suspendiéndose los

Ucayali, por
transito del

conductores de motocicletas respecto a la utilizacion de cascos protectores
autorizados; y, #ii) que se ordene al demandado Victor David Yamashiro
Shimabukuro la emisiéon de una norma municipal que permita esclarecer los
elementos técnicos especificos a los cuales se refiere el articulo 105 del Reglamento
Nacional de Transito.

2. Que refiere que los demandados de manera coercitiva —con operativos en las calles—
exigen a la comunidad la utilizacion de cascos protectores, imponiendo papeletas de
infraccion a aquellos que no los portan. Manifiesta que desde el mes de agosto se
vienen realizando los operativos en la mafiana, tarde y noche, lo cual perturba a la
sociedad que conduce motocicletas. Asimismo sefiala que no hubo una adecuada
orientacion respecto a las caracteristicas de los cascos protectores autorizados que
deben utilizar.

3. Que del anélisis de lo expuesto en la demanda se advierte que los hechos lesivos
alegados en modo alguno inciden sobre el derecho a la libertad personal o derechos
conexos a ella, puesto que no determinan restriccion o limitacion alguna del derecho
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a la libertad individual del favorecido o de la comunidad, por lo que la pretension
resulta manifiestamente incompatible con este proceso constitucional.

4. Que en consecuencia, dado que la reclamacion del recurrente (hechos y petitorio) no
esta referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 5° inciso 1, del Cddigo Procesal
Constitucional, por lo que la demanda debe ser desestimada.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

URVIOLA HANI S

VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN

ARIO RELATOR
RIBUNAL CONSTITUCIONAL
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