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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima 22 de marzo de 2013

VISTO

~ Elrecurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Hugo Mateo Giusti
contra la resolucion de fojas 276, su fecha 1 de junio de 2012, expedida por la Séptima
Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, gue declard improcedente la demanda

de autos; v,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 13 de junio de 2011 don Victor Hugo Mateo Giusti interpone demanda
de amparo contra la Superintendencia de los Registros Piblicos-Zona Regstral 1X,
Sede Lima, la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), dofia Irma Cérdenas
Bayona Vda. de Séanchez, los miembros de la Tercera Sala Civil de Lima, el
Sexagésimo Primer Juzgado Civil de Lima, el Décimo Octavo Juzgado Civil de Lima y

/e el Vigésimo Primer Juzgado Civil de Lima solicitando que se repongan las cosas al

estado anterior a la violacion de su derecho de propiedad sobre el bien inmuebie

ubicado en el Jr. Domingo Ponte N ° 952-954, distrito de Magdalena del Mar, inscrito
en los asientos 16 y 20, a fojas 431 y 432 del Tomo N.° 718 de los Registros Pablicos,
que ha sido irregularmente cancelado por la dolosa inscripcién de adjudicacion por

divisién y participacion a que se refiere la copia literal de la Partida N.° 07035864,

\ Manifiesta que es acreedor de los herederos de don Jorge Rubén Sdnchez Farfan y dofia
Irma Cérdenas Baydn Vda. de Sénchez e hijos, con quienes mantiene un proceso de
reembolso de mejoras (Exp. N.° 11974-97) en via de conocimiento; refiere que ha sido
demandado en el proceso de divisién y particion recaido en el Exp. N.° 43405-2003,
imniciado por defia Irma Cérdenas Bayona Vda. de Sénchez e hijos ante el Sexagésimo
Primer Juzgado Civil de Lima, y que la inscripcién de adjudicacion por division y
particion a favor de dofia Irma Cardenas Bayon Vda, de Sanchez en la Partida Registral
N.° 07035864 lesiona el derecho invocado.

2 Que con fecha 20 de junio de 2011 el Sexto Juzgado Constitucional de Lima declard
improcedente ia demanda argumentando que la pretension planteada por el demandante
no puede ser alendida en la via constitucional en aplicacién de lo dispuesto por el
articulo 5.% inciso 2, del Cédigo Procesal Constitucional. A su turno la Séptima Sala
Civil de Lima confirmé la apelada por similares aigumentos.
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3y Que tal como expone el articulo 9.° del Codigo Procesal Constitucional, “en los

procesos constitucionales no existe etapa probatoria. S6lo sen procedentes ios medios
- probatorios que no requieren actvacidn, lo gue no impide la realizacién de las
J actuaciones probatorias que el Juez considere indispensables, sin afectar la duracién del

proceso”
f

. 'IQue en el presente caso y a efectos de verificar si {os emplazados han cancelado el
fderecho de propiedad del demandante como consecuencia de una inscripcién
 supuestamente dolosa en la adjudicacion por division y particién especificada en la
Partida N.° 07035864, es necesaria una estacion probatoria adecuada, situacién que no
condice con la naturaleza sumaria y urgente del proceso de amparo.

En las circunstancias descritas, resulta de aplicacidén la causal de improcedencia

prevista en ef articulo 5.°, incise 2, del Cédigo Procesal Constitucional, toda vez que el

- proceso de amparo no cuenta con la etapa probatoria necesaria para dilucidar los hechos
e controvertidos del presente proceso.

''5. Que sin perjuicio de lo manifestado precedentemente, este Tribunal advierte que el
demandante centra su pretension en cuestionar la cancelacion de su titulo sobre el bien
ubicado en Jr. Domingo Ponte N.° 952-954, Magdalena del Mar, en los Registros
Pablicos, por una supuesta dolosa inscripeién de adjudicacion por divisidn y particion
que habria afectado su derecho a la propiedad. En ese sentido, habida cuenta que lo que
pretende el demandante es la nulidad de un acto administrative, corresponde declarar
improcedente la demanda por aplicacion del articulo 5°, inciso 2, de! Cédigo Procesal
Constitucional.

6. A mayor abundainiento cabe sefialar que si bien el Tribunal Constitucional en el
proceso de amparo puede recurrir a actos directos de reparacion de los derechos
[undamentales, esto es, cuando por s{ mismo repara la violacion del derecho (por
¢jemmplo, cuando dispone la anulacién inmediata de una resolucion judicial o
administrativa) o actos indirectos (por ejemplo, cuando dispene que sea el drgano que
emiti6 una resolucidn judicial o admimstrativa la que anule), por el principio de
seguridad juridica y por la funcién constitucional que cumplen los Registros Pablicos en
un ordenamiento juridico, el Tribunal debe ser muy cauteloso en cuanto a ordenar
directamente la nuiidad de una inscripcion en los Registros Publicos, porgue con ello
podria afectarse a terceros amparados en el principio de buena fe piblica registral.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pera
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RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda
Publiquese y notiliquese,
S8

URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN
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