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Lima, & de abril de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Vercila Trinidad Vda.
l¢ Valenzuela contra la resolucién de fojas 133, su fecha 1 de agosto de 2011, expedida
por la Primera Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Junin, que confirmando la
apelada declard fundada la excepcion de prescripcidén extintiva deducida por la
/choqiacién de Comerciantes Santa Rosa, nulo tedo lo actuado y concluido el proceso de
_amparo de autos; y,

ATENDIENDO A

./Que con fecha 26 de julio de 2011 la recurrente interpone demanda de amparo
contra la Asociacion de Comerciantes Santa Rosa, a fin de que se deje sin efecto su
separacion definitiva acordada por la Asamblea General Extraordinaria de fecha 3 de
agosto de 2010. Invoca la violacion de sus derechos al debido proceso y de defensa.

. Que el presidente de la Asociacion de Comerciantes Santa Rosa contesta la demanda
y propone la excepcion de prescripcidn extintiva, aduciendo que la sancion de
separacién adoptada en agosto de 2010 fue notificada a la actora en enero de 2011,
de manera que ha vencido el plazo previsto en ¢l articulo 44° del Cddigo Procesal
Constitucional.

. Que el Sexto Juzgado Civil de Huancayo con fecha 26 de enero de 2012, declard
fundada la excepcién de prescripeion, nulo todo lo actuade y concluido el proceso de
amparo de autos, por considerar que desde el 11 de enero de 2011 la actora tomé
conocimiento de su separacion, de manera que fenecié el plazo previsto en el
articulo 44° del Codige Procesal Constitucional.

4. Que la Primera Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Junin confirmé dicha
decisidn por el mismo fundamento.

3. Que el articulo 44° del Codigo Procesal Constitucional dispone, por lo que ahora
interesa, que el plazo para interponer la demanda de amparo prescribe a los sesenta
dias habiles de producida la afectacion, siempre que el afectado hubiese tenido
conocimiento del acto lesivo y se hubiese hallado en la posibilidad de interponer la
demanda. -
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Que a fojas 36 consta que la separacién definitiva de la actora, adoptada por la
cuestionada Asamblea General Extraordinaria de fecha 3 de agosto de 2010, le fue
formal y notarialmente notificada el 13 de enero de 2011, segin se aprecia de la
certificacion emitida por el notario de Huancayo Armando Zegarra N. de G.

Que en efecto- en vista a los argumentos expuestos por la actora al interponer el
recurso de agravio constitucional, este Tribunal no encuentra razon alguna para
desconocer la validez de la aludida comunicacion notarial y de su certificacion y, por
el contrario, antes de considerar este hecho como una “interpretacion subjetiva”, lo
cierto es que constituye un hecho objetivo y concreto, pues tanto en el documento
nacional de identidad de la actora como en todos los documentos —incluida la
presente demanda— que obran en autos se consigna una misma direccién (Jr. Juana
Caballero N.° 141, Huancayo), domicilio al que fue notificada la decisién de la
Asociacién de Comerciantes de Santa Rosa de separar a la actora, y mdxime cuando
a fojas 141 reconoce que quien recibié dicho documento era una tercera persona que
vivia en tal direccion,

Que en consecuencia es evidente que a la fecha de presentacion de la demanda esto
es al 26 de julio de 2011, el plazo de prescripcién previsto en el articulo 44° del
Cédigo Procesal Constitucional ha transcurride en exceso, razén por la que la
demanda debe ser desestimada en aplicacion del numeral 5.10 del cédigo adjetivo
acotado.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pery

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS,

URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN

SECRETARIQ RELATOR
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