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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

y Lira, 13 de diciembre de 2012

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Wilder Echevarria
Opez contra la resolucién de fojas 35, su fecha 13 de setiembre de 2012, expedida por
a Primera Sala Mixta de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de Junin, que
declaré improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

. Que con fecha 16 de marzo del 2012 don Wilder Echevarria Lépez interpone
demanda de amparo contra el juez del Sétimo Juzgado Penal de Huancayo del
Distrito Judicial de Junfn. Alega la vulneracién del derecho al debido proceso y
solicita que se¢ declare la nulidad del proceso penal N.° 40372009-0-1501-JR-PER-
07, dejandose sin efecto la sentencia condenatoria dictada contra del accionante y
] que fuera confirmada por la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de
Junin.

2. Que el recurrente manifiesta que en el afio 2009 fue denunciado por el supuesto
delito contra la fe piblica y acusado de haber adulterado boletas de venta de
servicios de alimentacién y estadia para rendir cuentas a su empleadora Pronamachs;
expresa que en dicho proceso penal fue condenadoe a pesar de que el peritaje que se
realizo fue sobre documentos que eran copias simples, por lo que no tiene valor
probatorio.

3. Que de los fundamentos de la demanda este Colegiado aprecia que el recurrente
pretende que se realice una revaloracion de las pruebas en las que se sustentaron la
sentencia condenatoria y su confirmatoria dictadas en su contra. Al respecto el
Tribunal Constitucional viene subrayando en reiterada jurisprudencia que los juicios
de reproche penal de culpabilidad o inculpabilidad, asi como la valoracion de las
pruebas penales y su suficiencia, son asuntos propios de la jurisdiccion ordinaria que
no compete revisar a la justicia constitucicnal.
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4. Queyen consecuencia es de aplicacion el articulo 5° inciso 1 del Cédigo Procesal
Constitucional en cuanto sefiala que “{...) no proceden los procesos constitucionales
cuando: 1) los hechos y el petitorio de la demanda no estan referidos en forma
directa al contenido constitucionalmente protegido del derecho invocado™.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que Ie
confiere la Constitucion Politica del Perd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

URVIOLA HANIL  //[
VERGARA GOTELLY
CALLE HAYEN




