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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 16 de enero de 2013
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Guillermo Vargas
Cosavalente, a favor de don Luis Alberto Bastidas Vasquez, contra la resolucién de

fojas 124, su fecha 25 de octubre de 2012, expedida por la Primera Sala Penal de la
Corte Superior de Justicia de Junin, que declaré improcedente la demanda de autos; y,

ATEND]E?

DO A

Que con fgcha 11 de octubre de 20124 don Luis Alberto Bastidas Véasquez interpone
demanda ¢le habeas corpus contra el titular de la Fiscalia Provincial Mixta de la
Provinciafde Chupaca y el juez del Juzgado Mixto de la Provincia de Chupaca,
solicitando que se declare la nulidad de la denuncia fiscal de fecha 6 de abril de
2011, dgl auto de apertura de instruccion.de fecha 20 de mayo de 2011 (fojas 1) y

la afectacién de los derechos a la
motivacion de las resoluciones, de Mefensa, a la libertad personal y a la tutela
procesal efectiva.

cia fiscal promovida en su contra no motiva si los
de concurso ideal de delitos o de concurso real de
s articulos 48° y 50° del Cédigo Penal, es decir no se
a como se le imputan los ilicitos penales que vj

Al respectoy afirma que la den
delitos imputados son a titul
delitos, figuras previstas en
le ha hecho conocer la fo

acusacion penal sin precisar la forma de imputacidn que se reclama.

Que en cuanto al control constitucional de la formalizacion del p
ual se alude en la demanda se debe indicar que el procedimiento/de instruccién
dicial se inicia formalmente cuando el juez penal expide resolucion de
criminacion judicial, denominada “auto de apertura de/igstruccion”, cuya
tructura esta regulada por el articulo 77° del Codigo de Pro ientos Penales, y




N D% |

TRIBUNAL COSTITUCIONAL

EXP.N.° 04737-2012-PHC/TC
JUNIN )
LUIS ALBERTO BASTIDAS VASQUEZ

la arbitrariedad, o no, de dicha decisién jurisdiccional —que opera como control de
la correccién juridica del juicio de imputacion propuesto por el fiscal- estd
condicionada a verificar con criterio constitucional el cumplimiento de los
requisitos que la legitiman, siendo que la normativa mencionada ofrece los
méximos resguardos para asegurar que ¢l imputado tome conocimiento de la
acusacion que contra €l recae [Cfr. Expediente N.° $125-2005-PHC/TC,
fundamento 12], al sefialar:

Recibida la denuncia y sus recaudos, el Juez Especializado en lo Penal sélo

abrird instruccion si considera que de tales instrumentos aparecen indicios

_ suficientes o elementos de juicio reveladores de la existencia de un delito, que

\ se ha individualizado a su presunto autor o participe, que la accion penal no ha

prescrito 0 ro concurra otra causa de extincion de la accion penal. El auto serd

db’o Y contendrd en forma precisa los hechos denunciados, los elementos

”de pruelia en que se funda la imputacion, la calificacion de modo especifico del
" delito o Jos delitos que se atribuyen al denunciado (...).

Que la Constitucion Politica del Perti establece en el articulo 200°, inciso 1, que a
través del hdbeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a élla; no obstante, no cualquier reclamo egue afectacion del derecho
a la libe individual o derechos conexos ¢ repytarse efectivamente como tal
y merecet tutela, pues para ello es neeeSario analjfar previamente si tales actos
denuncigdos vulneran el contenido constitucionalffiente protegido de los derechos
tuteladg’s por el proceso de habeas corpus. Todg ¢llo implica que para que proceda
el hdbgas corpus el hecho denunciado de iconstitucional debe necesariamente
red en una atectacion directa y concrda en el derecho a la libertad individual
0, di¢ho de otro modo, la afectacion a sus derechos constitucionales conexos debe
incidir de manera negativa en el derechd a la libertad individual.

4. Que en el presente caso este Colegiado aprecia que los pronunciamientos fiscales
que se cuestionan zo determinan wna afectacion directa y concreta en el derecho a la
libertad personal del recurrente/ que pueda dar lugar a la procedencia de} habeas

acusacion fiscal no comportan, per se, una violaciéon o amenaza de vdlacion del
derecho a la libertad individual del investigado (el actor). En Afte contexto
corresponde rechazar estos extremos de la demanda,

A mayor abundamiento, cabe advertir quey inclusivey el requerigfento fiscal de que
se restrinja o limite la libertad personal del investigado re
respecto a lo que el juzgador resuelva en cuanto a la imp
coercitivas de la libertad que pueda corresponder al pro

cion de las medidas
ado en concreto [Cfr.
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RTC 07961-2006-PHC/TC, RTC 02688-2008-PHC/TC y RTC 00475-2010-
PHC/TC, entre otras].

5. Que de otro lado, en lo que concierne al cuestionamiento contra el auto de apertura
de instruccion, segln el cual este se habria dictado sin que se pronuncie sobre si los
delitos imputados son a titulo de concurso ideal de delitos o de concurso real de
delitos que prevé el Codigo Penal en sus articulos 48° y 50°, se debe sefialar que la
motivacion constitucionalmente exigible al auto de inicio del procesc penal se
encuentra relacionada con los indicios suficientes o elementos de juicio reveladores
de la existencia de un delito; que se haya individualizado a su presunto autor o
participe; que la accion penal no ha prescrito 0 no concurra ofra causa de
extincion de la accién penal. En este contexto, la determinacién del tipo de
concurso de los delitos que se reclama no forma parte del control constitucional de
la formalizacién del proceso penal que puede dar lugar a través de un proceso
constitucional de la libertad.

6. Que en consecuencia, la demanda debe ser rechazada en aplicacion de la causal de
improcedencia contenida en el articulo 5°, inciso 1, del Cédige Procesal
Constitucional toda vez que el petitorio y los hechos que sustentan la demanda ro
estan referidos en forma directa y concreta al contenido constitucionalmente
protegido del derecho a la libertad personal.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pertl

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIiA RAMIREZ

BEAUMONT CALIL
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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