TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.” 04762;2012-PHC/TC
HUANUCO
VICTOR ROMERO VEGA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 16 de encro de 2013

VIS}IO )

7 El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Miguel Angel Cajusol
epe, a favor de don Victor Romero Vega, contra la resolucion expedida por la Sala de
pelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, de fojas 112, su fecha 22 de

/ octubre de 2012, que declard improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 3 de octubre de 2012, don Victor Romero Vega interpone demanda
de habeas corpus y la dirige contra {os jueces sypsriores integrantes de la Primera
Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior d¢ Justicia de Huanuco, sefiores
Florencia Guerra Carhuapoma y Jorge / a Fuentes, a fin de que se declare
la nulidad de la sentencia que lo condena a treipfa y cinco afios de pena privativa de
la libertad por el delito de violacién de la libértad sexual (Expediente 02781-2009-
0-1201-JR-PE-05), por lo que solicita sy/libertad. Alega la vulneracién a sus
derechos al debido proceso, de defensd y a ser juzgado dentro de un plazo
razonable, asi como de los principioy’ de unidad y exclusividad en la funcién
jurisdiccional, de inmediacion, a ser oflo y escuchado en juicio en conexidad con la

( libertad personal.

A__-. 2. Que sostiene que el Ministerio Publico,sin tener conocimiento de Jos hechos y con
un accionar irregular derivado de una investigacion contenigd en un atestado
policial donde estuvo como no habido, pero que desconoglé la investigacion,
formulé en su contra denuncia penal por el mencionado defito, y el juez penal sin
prueba alguna abrié instruccion ordenando su detencifn pese también a que
desconocid las citaciones cursadas por lo que se le declpf6 reo ausente. Agrega que
elevados los actuados a la sala demandada para su juz#amiento, hubo un caos en la
conformacion de la sala, se quebraron audiencifs y se reemplazd a jueces
superiores, y que en esta etapa los jueces supgflores demandados por voto en
mayoria y sin haber participado en las audiencigé/de lectura de piezas, de acusacion
fiscal y de alegato de defensa (donde su abogado, expuso la tesis de insuficiencia

J probatoria), le impusieron una improvisada y afbifraria condena.
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Que el articulo 4° del Cddigo Procesal Constitucional establece que “(...) el habeas
corpus procede cuando una resolucién judicial firme vulnera en forma manifiesta la
libertad individual y la tutela procesal efectiva (...). En consecuencia, a contrario
sensu, el habeas corpus no procede cuando dentro de un proceso penal no se han
agotado los recursos que contempla la ley para impugnar una resolucion” (Cfr. Exp.
N° 4107-2004-HC/TC, Caso Leonel Richi Villar de la Cruz) (subrayado agregado).

Que este Colegiado advierte de autos, a fojas 43 y 45, que se interpuso el medio
impugnatorio de nulidad contra la sentencia condenatoria de fecha 25 de setiembre
de 2012 (fojas 3), pero no se aprecia de autos que a la fecha de la interposicién de la
demanda se haya resuelto el referido recurso, por lo que al no haberse agotado €l
requisito procesal previsto en el articulo 4° del Cddigo Procesal Constitucional, la
presente demanda debe declararse improcedente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Per

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda. n \ ’>

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIRE
BEAUMONT CA
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