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RAZON DE RELATORIA

En la presente causa, la resolucidn solo es suscrita por los sefiores magistrados
Urviola Hani, Vergara Gotelli, Mesia Ramirez, Calle Hayen, Eto Cruz y Alvarez
Miranda, pero no por el sefior magistrado Beaumont Callirgos debido a que, aun cuando
estuvo presente en la vista de la causa, no llegd a votar y mediante Resolucién
Administrativa N° 66-2013-P/TC de fecha 3 de mayo de 2013, publicada en el diario
oficial “El Peruano™ el 6 de mayo dc 2013, sc ha declarado la vacancia de dicho
magistrado por la causal establecida en el articulo 16°, inciso 4, de la Ley Orgdnica del
Tribunal Constitucional. Los votos emitidos alcanzan la mayoria suficiente para formar
resolucién, conforme al articulo 5° (primer pérrafo) de la Ley Orgéanica del Tribunal
Constitucional y al articulo 48° del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional.

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

o de 2013

El r¢curso de agravio constitucional interpuesto por la empresa Farmacia
Peruanas S{A. contra la resolucién de fojas 169, su fecha 20 de septiembre de 2012,
expedida por la Cuarta Sala Civil de Lima, que, confirmando la apelada, declard
improceglénte la demanda de autos, v,

Solucion N.° 0242-2011/INDECOPI-CAJ. de fecha 14 de diciembre de 2011, que
denegé el recurso de apelacion que presentd contra la Resolucion Final N.° 0221-
2011/INDECQPI-CAJ, de fecha 17 de noviembre de 2011, por extemporaneo, vy,
que en consecuencia se disponga la elevacidn del expediente administrativo a la
instancia superior para que la revise, retornando asi las cosas al estado anterior a la
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vulneracién de sus derechos constitucionales,al debido proceso y a la tutela
procesal efectiva,

Refiere la demandante que la resolucion que impugna no puede ser cuestionada a
través de un proceso contencioso administrativo Afirma también que mediante la
Resolucion Final N.° 0221-2011/INDECOPI-CAJ, la Oficina Regional de Indecopi
en Cajamarca declaréd fundada la denuncia presentada en su contra por una supuesta
infraccién a los articulos 19° y 44.° del Cddigo de Proteccion y Defensa del
Consumidor, sanciondndola con una multa pecuniaria equivalente a quince
unidades impositivas tributartas (15 UIT). Afiade que la precitada resolucién es
impugnable ante el Tribunal de Defensa de la Competencia de Indecopi.

Finalmente sosticne que la Resolucion Final N° 0221-2011/INDECOPI-CAT le fue
notificada el 22 de noviembre de 2011, en su domicilio procesal [ijado en la ciudad
arca, lo que no significa que su representante legal domicilie en dicha
fudad; que el 29 de noviembre de 2011 presentd por via clectrénica el recurso de
# apelacion, el cual por mandato del articulo 123.° de la Ley N.° 27444 de

/' Procedimiento Administrativo General, requicre para su plena eficacia la

presgntacién del documento fisico dentro de los tres dias siguientes de presentado
el fecurso; que con motivo del paro regional de Cajamarca contra el Proyecto
Conga le resulto imposible presentar el documento fisico de la apelacion dentro del

lazo establecido; que sin embargo, una vez levantada la citada medida de fuerza,
con fecha 7 de diciembre lo presento.

Que el Sexto Juzgado Constitucional de Lima, con fecha 22 de marzo de 2012,
declard improcedente la demanda, sosteniendo que la demandante no ha agotado
las vias adminigizativas previas. A su turno la Cuarta Sala Civil de Lima, con fecha
re de 2012, confirmando la apelada, declard improcedente la
considerar que el amparo no es el cauce natural para dilucidar la
a planteada

e Tribunal no comparte el criterio adoptado tanto en primera como en
Seganda instancia por ¢l cual se rechaza liminarmente la demanda; y es que
iscrepando de los criterios de las citadas instancias judiciales si considera que el
amparo constituye la via 1d6nea para resolver la controversia constitucional
planteada por la empresa demandante.
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4. Que en efecto el tema planteado por la recurrentc conslituye materia
constitucionalmente justiciable, va que a critcrio de este Tribunal la controversia
gira en torno a una supuesta vulneracion del derecho al debido proceso en su
modalidad de acceso a los medios impugnatorios previsto en el articulo 139.°,
inciso 6), de la Constitucidn, desconocido a consecuencia de un incorrecto cémputo
de los plazos

3. Que en consecuencia las instancias precedentes han incurrido en un error al juzgar,
correspondiendo, por ello, la revocatoria del auto de rechazo liminar y la admisién a
tramite de la demanda de aniparo propuesta.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

REVOCAR el auto de rechazo liminar y, en consecuencia, dispone que se admita a
tramite la demanda de amparo propuesta con el debido emplazamiento a los
demandados.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLLI
MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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