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RAZON DE RELATORIA

En la presente causa, la resolucion sélo es suscrita por los sefiorcs magistrados
Urviola Hani, Vergara Gotelli, Mesia Ramirez, Eto Cruz y Alvarez Miranda, pero no por el
sefior magistrado Beaumont Callirgos debido a que, aun cuando estuvo presente en la vista
de 1a causa, no llegé a votar y mediante Resolucion Administrativa N° 66-2013-P/TC de
fecha 3 de mayo de 2013, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 6 de mayo de 2013,
se ha declarado la vacancia de dicho magistrado por la causal establecida en el articulo 16°,
inciso 4, de la Ley Organica del Tribunal Constitucional Los votos emitidos alcanzan la
mayoria suficiente para formar resolucion, conforme al articulo 5° (primer parrafo) de la
Ley Organica del Tribunal Constitucional y al articulo 48° del Reglamento Normativo de!
Tribunal Constitucional.

Lima, !1 de jumo de 2013

/

OSCAR DIAZ MUNOZ
SECRETARIO RELATOR
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 1{ de junio de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuestio por don Melvin Fernando Canez

Palomino y otros contra la resolucidn de fojas 123, su fecha 25 de mayo de 2012,
expedida por la Segunda Sala Mixta de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de
Junin, que declard improcedente in limine la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1.

Que con fecha 30 de junio de 2010 los sefiores Melvin Fernando, Danilo [van v
Edvuardo Neil Canez Palomino interponen demanda de amparo contra los
magistrados integrantes de la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de
Junip~~ sefores llave Garcia, Pimentel Zegarra y Carvo Castro Alegan la
yulneracién del Herecho al debido proceso v del principio ne bis n idem Solicitan

. “la nulidad de la Resolucion N © 3, de fecha 19 de diciembre de 2008.

Que los recurfentes refieren que el Sétimo Juzgado Penal de HMuancayo por
senlencia de fecha {4 de julio de 2005 los absolvio del delito contra la vida, el
cuerpo y la ?alud, lesiones graves en agravio de Miguel Angel Romero Gutarra, la
que fue contirmada por la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de
Junin mediante sentencia de fecha 31 dc mayo de 2007. Agregan que,sin embargo,
por los mismos hechos, la misma imputacién -lesiones graves- y el mismo
agraviado, la Segunda Sala Superior demandada, con fecha 19 de diciembre de
2008, confirm6 la sentencia de fecha 21 de abril de 2008, en el extremo que lgs
condené por el delito contra la vida, el cuerpo y la salud, lesiones graves,a cyf
afios de pena privativa de la hibertad suspendida por el periodo de dos afios.

Que el Segundo Juzgado Especializado en lo Civil de Huancayo, ¢¢n fecha 9
setiembre de 2011, declar6 improcedente la demanda porque fue prg€entada fuera
del plazo previsto en el articulo 44° del Coédigo Procesal Cgnsetucional al
constderar que con fecha 28 de mayo de 2009 se emili6 la resolyfidp que ordena el
cumplimiento de lo decidido en la Resolucion N.° 5, de fec de diciembre de
2008. La Segunda Sala Mixta de Huancayo de la Corte SupepérAde Justicia de Junin
conlirmé la apelada considerando la fecha 17 de mayo 10, dia en el que se
notifico la Resolucién N.° Uno de fecha 12 de mayo d¢/#M0, en la que se ordena
“cumplase lo ejecutoriado™ de lo resuelto en la ResolGign de fecha 1 de marzo de
2010, expedida por la Sala Penal Permanente de la offe Suprema de Justicia de la
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Republica que declard intundado el recurso de queja excepeional presentado contra
la sentencia materia de cuestionamiento en el presente proceso.

4. Que a fojas 90 de autos obra la Resolueion Uno, de fecha 12 de mayo de 2010, que
fue notificada a los recurrentes con fecha 17 de mayo de 2010, por lo que a la fecha
de presentaciéon de la demanda (30 de junio de 2010) ain no se habia cumplido el
plazo previsto en el articulo 44° de] Coédigo Procesal Constitucional, pues el dia 28
de junio del 2010 fue declarado feriado para el Sector Publico mediante Decreto
Supremo N.° 026-2010-PCM, y el 29 de junio es feriado nacional,

5. Que los hechos alegados por los recurrentes tendrian incidencia constitucional sobrc
el derecho al debido proceso y el principio ne bis m idem, razdn por la cual este
Colegiado estima que cn e] presente caso sc debe admitir a tramite con el objeto de
cxaminar la alegada vulneracion.

6. Que en consecucncia al advertirse un error al juzgar por parte de las instancias
precedentes corresponde la revocatoria del auto de rechazo liminar y Ja admision a
tramite de Ja demanda.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Peru

RESUELVE

REVOCAR la resolucién de ]a Segunda Sala Mixta de Huancayo de Ia Corte Superior
de Justicia de Junin, de fojas 123 y dispéngase la admision a tramite de la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESiA RAMIREZ . /
o
ETO CRUZ /
ALVAREZ MIRANDA

...............

GAGAR MO
SFCRETARYD FELATON
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