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RAZON DE RELATORIA

En la presenle causa, la resolucion sélo es suscrita por los sefiores magistrados
Urviola Hani, Vergara Gotelli, Mesia Ramirez, Eto Cruz y Alvarez Miranda, pero no por el
sefior magistrado Beaumont Callirgos debido a que, aun cuando estuvo presente en la vista
de la causa, no llegd a votar y mediante Resolucién Administrativa N° 66-2013-P/TC de
fecha 3 de mayo de 2013, publicada en el diario oficial “El Peruano™ el 6 de mayo de 2013,
se ha declarado la vacancia de dicho magistrado por la causal establecida en el articulo 16°,
inciso 4, de la Ley Organica del Tribunal Constitucional. Los votos emitidos aleanzan la
mayoria suficiente para formar resolucién, conforme al articulo 5° (primer parrafo) de la
Ley Organica del Tribunal Constitucional y al articulo 48° del Reglamento Normativo del
Tribunal Constitucional.

Lima, 16 de julio de 2013

/

OSCAR DIAZ MUNOZ
SECRETARIC RELATOR
TRIBUNAL CONLTITUCIONAL



Q’?\}‘e"‘“‘ 0E

s,
1’Po

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

NI

EXP N °04924-2012-PHC/TC
LIMA ] ] )
HECTOR JESUS VILCHEZ NUNEZ

7
/ RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 16 de julio de 2013
VISTO
\ El recurse de agravio constitucional mterpuesto por don Hector Jests Vilchez

+ ' Nufiez contra la resolucién de fojas 365, su fecha 24 de setiembre de 2012, expedida por
la Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia
de Lima. que declard infundada la demanda de autos, y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 9 de marzo de 2012, don Héctor Jesus Vilchez Niufiez interpone
demanda dc habeas corpus contra los magistrados integrantes de la Sala Penal
Nacional, sefiores Cavero Nalvarte, Vasquez Vargas y Tapia Cabaifiin, y contra los

/ /( magistrados integrantes de la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema
/

et

de Justicia de la Recpiablica, sefiores Salas Gamboa, Barrientos Pefia, Principe
Trujillo y Urbi

Ganvini. Alega la vulneracion de los derechos al debido proceso,
de defensa, Al juez natural, a la libertad personal y del principio de legalidad.
Solicita se declare nulas las sentencias de fechas 24 de enero de 2006 y 31 de
octubre e 2006.

4

el recurrente sefiala que por Resolucidn de fecha 12 de evayo de 2003 se
‘laré nulo el proccso segmdo en su contra ante el fucro militar por delito de
taicion a la patria, micidndosele proceso penal en el fuero ordinario en el que la
Sala Pcnal Nacional, con [echa 24 de enero de 2006, lo condend por el delito de
terrorismo a treinta afios de pena privativa de la libertad, y la Segunda Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica respecto de dicha
condena declard no haber nulidad. Afiade el accionante que los hechos que se le
atribuyeron sc realizaron entre el 20 de diciembre de 1992 hasta los primeros dias
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del mes de enero de 1993, tiempo en el cual contaba con diecisiete afios, por lo que
correspondia era el corte del cuestionado proceso penal.

Que la Constitucion Politica del Pert establece en el articulo 200°, inciso 1, que a
través del habeas corpus se protege tanto la hibertad individual come los derechos

‘conexos a ella No obstante, debe tenerse presente que no cualquier reclamo que
"alegue a priori afectacion del derecho a la libertad individual o derechos conexos
* puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello es necesario

analizar previamente si  los actos denunciados afectan el contenido
constitucicnalmente protegido de los derechos invocados.

Que en el caso de autos el recurrente, para solicitar la nulidad de la sentencia
condenatoria (fojas 203) asi como de su confirmatoria (fojas 258), alega haber
nacido el 9 de julio de 1976, es deciry que a la fecha de los hechos imputados habria
tenido 17 afios y meses por lo que carecia de responsabilidad penal. Al respecto, el
Tribunal Constitucional en reiterada jurisprudencia ha precisado que los juicios de
reproche penal de culpabilidad o inculpabilidad, as{ como la valoraciéon de las
pruebas penales y de su suficiencia, no estan referidos en forma directa al contenido
constituclonalmente protegido del derecho a la libertad persenal, toda vez que son
aspectos propios de la jurisdiccion ordinaria que no compele revisar a la justicia
constituecional.

Que en la presente demanda se encucntra en discusion la edad del recurrente, lo que
no puede ser dilucidado en este proceso porque ello supondria que este Tribunal se
pronuncie sobre la validcz del examen médico que se le practicd al recurrente por
parte del Insututo de Medicina Legal para determinar su edad, al carecer de partida
dc nacimienfe, segin sefiala el magistrado Cavero Nalvarte a fojas 123 de autos lo

/E/:sal Constitucional, en cuanto estableee que “(...) no proceden los procesos
opstitucionales cuando: 1) los hechos y el petitorio de la demanda no estin
referidos en forma directa al contenide constitucionalmente protegido del derecho
invocado”™.

Por estas consideraciones, el Tribunal Consfitucional, con la autoridad que le

confiere la Constilucion Politica del Perty
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese

SS.

URVIOLA HANI Y
VERGARA GOTELLL  ///)
MESIA RAMIREZ :

ETO CRUZ /j ( T \

ALVAREZ MIRANDA (
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