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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 31 de enero de 2013
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Isis Penélope Jashmira
Castillo Huertas contra la resolucion de fojas 56, su fecha 26 de setiembre de 2012,

expedida por la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Junin, que
declaré improcedente in /imine la demanda de autos; v,

ArTENDIENDO A

Que con fecha 28 de agosto del 2012 dofia Isis Penélope Jashmira Castillo Huertas
interpone demanda de hébeas corpus contra la fiscal provincial del Cuarto Despacho
¢ la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcidn de Funcionarios de Junin, Zina
rene Romero Chavez, y contra el juez del Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Chupaca, Emiliano Ramos Alvarez. Se alega la vuineracion de los derechos al
debido proceso, de defensa y a la libertad individual. Solicita que se deje sin efecto
la Resolucién N.° 2, de fecha 24 de agosto del 2012, y se ordene su inmediata
libertad.

. Que la recurrente refiere que el 20 de agosto del 2012 presentd un escrito de
apersonamiento ante el Cuarto Despacho de la Fiscalia Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios, con el fin de tener acceso a la Carpeta N.° 356-2012, en
la investigacién que se inicid contra el suboficial Jaime Eduardo Céceres Valencia
por haber requerido y recibido dinero para no imponer una papeleta de transito.
Manifiesta que la fiscal demandada contestd el escrito sefialando que, al tener la
recurrente la calidad de testigo no podia tener acceso a dicha carpeta; que s
embargo, con fecha 16 de agosto del 2012, ya habia solicitado su deten
preliminar al considerar que en su condicion de capitin PNP de la Comisaria g€ La
Merced y jefa de la Seccién de Transito habria participado del supuestgfilicito,
detencion que fue concedida por Resolucion N.° 1, de fecha 16 de agosto fel 2012,
Expresa que posteriormente, mediante Resolucién N.° 2, de fecha 24 defigosto del
2012, el juez demandado declard fundado el requerimiento de prision pgéventiva por
la presunta comision del delito contra la administracion publica en lafmodalidad de
cohecho pasivo propio, por el plazo de nueve meses.
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3. Que la Constitucion Politica del Pera establece en el articulo 200°, inciso [, que a
través del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a ella. No obstante, debe tenerse presente que no cualquier reclamo que
alegue a priori afectacion del derecho a la libertad individual o derechos conexos
puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello €s necesario
analizar previamente si  los actos denunciados afectan el contenido
constitucionalmente protegido de [os derechos invocados.

4, Que €l articulo 159° de la Constitucion Politica del Pert establece que corresponde
al Ministerio Publico ejercitar la accion penal piblica, de oficio o a peticién de
parte, asi como emitir dictimenes, previo a las resoluciones judiciales en los casos
que la ley contempla. Desde esta perspectiva, se entiende que el fiscal no decide,
sino que mds bien pide que el organo jurisdiccional juzgue, o en su caso, que
determine la responsabilidad penal del acusado; esto es, que realiza su funcién
persiguiendo el delito con denuncias o acusaciones, pero no juzga ni decide.
Asimismo este Tribunal en reiterada jurisprudencia ha precisado que el Ministerio
Publico no tiene facultades coercitivas para restringir o limitar ja libertad individual
porque las actuaciones del Ministerio Plblico son postulatorias y en ningtin caso
decisorias sobre lo que la judicatura resuelva.

Que, por consiguiente [os cuestionamientos a la actuacidn de la fiscal demandada no
tienen incidencia en el derecho a la libertad personal de dofia Isis Penélope Jashmira
Castillo Huertas, y si bien se encuentra privada de dicho derecho, eilo obedece a la
prision preventiva dispuesta por el juez demandado, por lo que en este extremo
resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1), del Cédigo Procesal Constitucional.

Que de conformidad con el articulo 4° del Coddigo Procesal Constitucional,
constituye un requisito de procedibilidad del habeas corpus contra [a resolucion
judicial la firmeza de la resolucién cuestionada. Ello implica que antes
interponerse la demanda constitucional es preciso que se agoten los re
legalmente previstos contra la resolucion cuestionada al interior del proce
4107-2004-HC/TC, Caso Lionel Richi Villar de la Cruz).
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Que a fojas 33 de autos se aprecia que la recurrente interpuso recur,
contra la Resolucién N.° 2, de fecha 24 de agosto del 2012, que
requerimiento de prision preventiva en su contra, sin que se
autos, que al momento de interponerse la demanda se
impugnacion, por lo que no se cumple el requisito estable
Cédigo Procesal Constitucional,
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peri

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

VERGARA GOTELLI
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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