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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

IR

EXP. N.” 00112-2014-Q/TC
LIMA ,
FACUNDO OBREGON VERGARAY

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL.
[.ima. 22 de sctiembre de 2014

VISTO

5] recurso de queja presentado por don Facundo Obregén Vergaray contra la
Resolucion N.° 3 de fecha 2 de julio de 2014, emitida en ¢] Expediente N.° 05789-2010-
91-1801-IR-CI-09, correspondiente al proceso de cumplimiento promovide por don
Carlos Paucar Alvarez v otros: vy,

ATENDIENDO A

1. Conforme lo dispone el inciso 2) del articulo 202 de la Constitucion Politica v el
articulo 18 del Codigo Proccsal Constitucional, corresponde al Tribunal
‘onstitucional conocer en Ultima y definitiva instancia o grado las resoluciones .
denegatorias (infundadas o improcedentes) de habeas corpus, amparo, habcas data y
la accion de cumplimiento.

De lo sefialado en el parrafo anterior se desprende que la procedencia del recurso de

agravio constitucional se condiciona a que se haya formado un proccso en el cual,

\ una vez rcalizados los actos procesales neccsarios, el juez constitucional haya

! emitido pronunciamiento sobre la pretension planteada, el que de ser denegatorio en

scgunda instancia, recién facultaria a los justiciables la opcidn de interponer el

referido recurso, a fin de que los actuados se eleven al Tribunal Constitucional para
que, en instancia especializada, se resuelvan.

3. kn este sentido, conforme a lo previsto en cl articulo 19 del Cédigo Procesal
Constitucional y en los articulos 54 a 56 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional, ¢l Tribunal también conoce del recurso de queja inlerpuesto contra
la resolucidon denegatoria del recurso de agravio constitucional (RAC), siendo su
objcto verilicar que &sta Gltima se expida conforme a ley.

4. Asimismo, al conocer el recurso de qugja, el Tribunal Constitucional solo estad
facultado para revisar las posibles irregularidades que pudieran cometerse al expedir
el auto que resuelve el recurso de agravio constitucional, no stendo de su
competencia, dentro del mismo recurse, examinar las resoluciones emitidas en
clapas previas ni posteriores a la antes scialada.
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5. Dc autos se advierte que en el presente caso no se presentan los supuestos
habilitados por el Tribunal para la procedencia del recurse de queja. en la medida
gue:

Mediante Resolucion N 35, de fecha 22 de junio de 2011, se ordena a Sedapal
que en forma preventiva cumpla con reincorporar al demandante, reposicion que
screalizd el 15 de julio de 2011,

il. Con cscrito de fecha 10 de agosto de 2012, presentado en el cuaderno de medida
cautelar, ¢l demandantc sostiene encontrarse protegido por una medida cautelar,
por lo que Sedapal no podia cesarlo por haber cumplido setenta afios de edad.
Por lo tanto, debia cumplirse con las rcsoluciones de autos que ordenan su

zincorporacion.

. Iil Noveno Juzgadoe Constitucional de Lima, mediante Resolucion N° 64, de
fecha 21 de agosto de 2013, declaré improcedente su pedido de reincorporacién
a su puesto dc trabajo, en cumplimiento de un mandato cautclar.

iv. Contra la Resolucion N° 64 se interpone recurso de apelacidn, el cual es
! conlirmado por la Segunda Sala Civil de Lima mediante resolucion de fecha 4
de abril de 2014.

v. Contra la resolucion gue confiimoé la resolucién que declard improcedente su
pedido dec reincorporacién en cumplimiente de la medida cautelar, el
demandantc interpone recurso de agravio constitucional.

vi. Finalmente, mediante Resolucion N°® 3, de fecha 2 de julio de 2014, se declard
improcedente el recurse de agravio constitucional y, contra dicha resolucion, se
Interpone recurso de queja ante este Tribunal.

6. De lo scilalado en el considerando precedente. se. observa ol RAC ha sido-
correctamente  denegado puesto que la resolucién dc fecha 4 de abril de 2014 —

proceso constitucional, cn los términos del articulo 200, inciso 2), de la Constitucion
Politica del Pera, concordante con el articulo 18 del Cddigo Proccsal Constitucional.
Afirmar o contrario supondria contravenir dircctamente las normas mencionadas en
¢l considerando 3. Iin consecuencia, el presente recurso de queja debe ser
desestimado.

Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
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confiere la Constitucion Politica del Pera
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de queja. Dispone notificar a las partes v
oficiar a la Sala de origen para que proceda conforme a ley.

Publiquese v notifiquese.
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