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Bl orecurso xgac,]l interpuesto por don Richard Ustua Piste contra la Resolueidn
doclm 23 de so pfiu nbre de 2013, emitida en el proceso de mnpszw recatdo ¢n ¢l
Ao 00514-2011-89-0301-JM-CL-01, %eg;;;,zi{éo contia la bBmipresa Municipal de

dhiento Pablico de Abancay $.4.0.

CGue conforme Jo dispone ol neise 2) del articulo 2027 de Ja Constitucion Politica
correspol wie al Ty -i?mz"z;;zf Constitucional conocer en dluma v definttiva instancia las
resoluciones donegatoriag }'in‘i ndadas o mprocedentest de bdbeas corpus, amparo.
babeas data v I weeidn de cumplimiento, Asimisma el articulo 18 del Codigo
Procesai Constutucional sefiala que "/ Jeonrra la resolucion de segundo grado que
deciora fundada o Jmprocedente ko Jenwmda, procede recurse de agravio
copstitucional e of Tribumd Constituciondl, densro ff{" plazo e dien diey
contados desde of dia siguiviie de notificada la resobicionf . ]

20 Que de conformidad con o pl‘z‘;“x’%*“?@ en el artfeulo 199 del Cadigo Procesa
Constitucional v en los articules $4°% 5 368° del Reglamente Normaaiva del Tribunal
Constituctonal, este Colegiado también conoce del recurso de quela interpuesto
comira la resolucion depegatoria del recurso de agravio constitucional, siendo su
objeto verificar que vsia s¢ expide conforme a ley,

fa

Que asimismo. al conocer el recurso de queia. este Toibunal solo esta facultado para
revisar las posibles hreguiaridades que pudicran cometerse al oxpedir el auto gue
resuelve ¢ revurse de agravio constituciona! de aeuerde con 1o dspuesto por el
artfculo 187 del Coddigo Procesal Constitu parg g corrects ejecucion de ia
sentencia conforme a lo establecido en la RTC N® 16820070/ Zi complementada
por la STC NT 0004-2009-PATC v la RTC N® 20022007-0/TC: o en casa de
sobcittud de Represion de Actos Lesivos Homogéncos, enfre otras modalidades
admitidas oportunamente.
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(e e articulo 547 del Reglamento Normative del Tribunal Constitucional establece
comg_requisilo para la inlerposicion del recursa de quela anexar al escrito que
che of recurso v osu fundamentacion. copin de la resolucion recurrida. Ademas
deifuiere copia del recursy de agravio constitucionsl, del auto denegatorio Jel
Aisro vlas respoctivas cédulas de notificacidn certificadas por el &mmdo salvo el
case del procose de habeas corpus,

{Jue en el presente case, modiante resolucion de fecha 17 de marze de 2014, se

declard inadmisible el recurso de quein y se concedid al recurrente un plazo de cineo
dias contados desde la notificacton de la ciada resolucion. para que cumpla con
subsanar las omisiones advertidas, bajo apercibimiento de procederse al archivo
defimtivo habidndose procodido a subsanar la omisién advertida u folas 12 de avtos.

6. Que de la documentacién offecids en autos se aprecia que el recurrente obluvo
senfencia Izia-'a}mbic voen eiccucion de oeta solicnd 1 repltma_}ﬁ de actos lesivos
homogdneos que fue declarads fundada en primers instancia. Apelads esta decigion,
o Sala Superior Minta de Abancay. mediante Resolucion N° 7, de fecha 28 de
agosto de 20130 declard [a nubidad v ordend el inferior jorarquics gue. renovando ¢
acto procesal, expida una nueva respiucion. Contra o decision de la Sala Superior ¢
securrente nferpuso recurso de agravie constitucional que fue denegade v conira
esia denegatoria planted la presente queia.

7. La resolucion recurrida. que deniege ¢f RAC, se funda en que no se ha completdo
I ejocucidn de la sentencia v en consecuencis anula el auto gue habia declarado
fundaeda la soiiciiud del demandan

8. s RTO 3496201 1-PATC se deid semado gues
Para conocer an pedida de actos lesivos homogéneos deben concurrir
presuptestos procesales cuya ausencla implicaria la declaratoria de
improcedencia de lo solicitado:

&) bxistencin de ung seniencia frme @ favar de ln opote
demandante en un proceso constitucional de turela de devechos

fundamentales,

by Cumplimiento de lo ordenado en la sentencia de condena,

o3 Sole st existe una sentencia previa, en la que se ha establecido
clapgmente el derccho afeciado v ool acto desivo, y que ha
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adguiride la cafidad de Bime, podrd evaluarse i la accion u
onision que se produzea con posterioridad resulia bomogénen.
Asi, st ose declara improcedente o infundada una demanda de
wtelas de derechus fundamentales, no puede solicitarse con
posterioridad la represion de actos homogéneos.

&) La sentenela previa mediante la cual se declara fundada la
demanda  puede  ser del Poder Judicial o del Tribunld
Constitucional |

9. Como bien puede apreciarse, la solicitud de represidn del aclo lesivo homogéneo
planteada por el demandante no cumple con ¢l requisito indicado en el literal b)
supka, por euante en segundo grado de la otapa de ejecucion se declard la nulidad de
la impugnada. v ordend la expedicion de una nueva tesolucion. por considerar que la
sentencia de fecha 19 de junio de 2012 no se ha cumplido en sus propios términos.

10, Por fas razones expuestas corresponde desestimar el presente recurso de queja.

Por estus considerseionss, el Tribunal Censtitucional. con la autoridad que le
conflere la Constirucion Politica del Pert

RESUFLVE
Declarar IMPROCEDENTE el recurse de queja v dispone notificar a las paries v
eficiar a Ia Sala de origen para gue proceda conforme a ley.

Publiquese v notitiquese,
MIRANDA CANALES

SARDON DE TABOADA
ESPINOSA-SALDANA BARRERA
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