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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 13 dias del mes de marzo de 2014 la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, infegrada por los sefiores magistrados Vergara Gotelli, Mesia Ramirez y
Eto Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Gerdnimo Emilio Vilchez
Simén contra la resolucidén expedida por la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fojas 183, su fecha 13 de marzo de 2013, que declara improcedente
la demanda de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP) solicitando que se declare inaplicables las Resoluciones 38756-2005-
@NP/DC/DL 19990, 112758-2006-ONP/DC/DL 19990 y 96521-2009-ONP/DPR.SC/
; Q0, que le deniegan la pensidn de jubilacidn; v que en consecuencia se le
nsion de jubilacidn, con el abono de los devengados, intereses legales, costos

_f La Sala Superior compefente confirma la apelada por el mismo fundamento.

FUNDAMENTOS
1. Delimitacién del pgfitorio

olicita en ¢l petitorio que se le otgrgle pensidn de jubilacion del
abono de devengados, intereses

El demandant
régimen geneyal del Decreto Ley 19990 con
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legales y costos; en consecuencia, su pretension se encuentra comprendida en el
supuesto previsto en el fundamento 37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual
corresponde analizar el fondo de la cuestién controvertida.

En el fundamento 37 de la STC 1417-2005-PA/TC; sobre la base de los alcances del
derecho fundamental a la pensién como derecho de configuracién legal, este
Colegiado delimitd los lineamientos juridicos que permiten ubicar las pretensiones
que, por pertenecer al contenido esencial de dicho derecho o estar directamente
relacionadas con ¢, merecen proteccion a través del proceso de amparo. Por ello, en
el literal b) del mismo fundamento se precisé que “forma parte del contenido esencial
directamente protegido por el derecho fundamental a la pensién, las disposiciones
legales que establecen los requisitos para su obtencidn™.

Como lo sefiala el articulo 18 del Codigo Procesal Constitucional, el recurso de
agravio constitucional procede contra toda resolucién de segundo grado que declara
infundada o improcedente la demanda. En el mismo sentido, el articulo 202 de la
“onstifuci§n prescribe que corresponde al Tribunal Constitucional conocer en tiltima
y definitiva\instancia las resoluciones denegatorias de amparo.

* En ese sentiflo, el recurso de agravio constitucional presentado por el recurrente, a
fojas 190, debe ser entendido respecto al extremo de la resolucion cuestionada que
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los requisitos para gozar de pension de jubilacidn que solicita.
2.3. Consideraciones del Tribunal Constitucional

2.3.1.Conforme al articulo 38 del Decreto Ley 19990, modificado por el articulo
9 de la Ley 26504, y al articulo 1 del Decreto Ley 25967, para gozar de
una pension general de jubilacién se requiere tener 65 afios de edad v
acreditar, por lo menos,20 afios de aportaciones.

2.3.2.De la copia del documento nacional de identidad (f. 2) se acredita que el
actor nacid el 20 de julio de 1938, y que cumplié con la edad requerida
para la obtencién de la pension de jubilacion general el 20 de julio de
2003.

2.3.3.De las resoluciones cuestionadas y de los cuadros resumen de aportaciones
(f. 5,7,12 a 14 y 18 a 20), se advierte que la ONP le denegd pension al
actor por considerar que ha acreditado 9 afios y 8 meses de aportes, v de la
parte de la resolucion que declara fundada la demanda se advierte que se le
recnoce 2 afios, 2 meses y 5 dias de aportaciones adicionales.

resolucidén aclaratoria, ha establecido los criterios para el
imiento de periodos de aportaciones que no han sido considerados
por la GNP.

2.3.5.Para acfeditar aportaciones no reconocidas por la demandada; ni por la
Sala superior competentey; este Colegiado evalGa la documentacion
presentagla por el accionante, como es la liquidacidon de beneficios sociales
expedidq por Vulcanizadpfa “G. Ibafiez de German Ibafiez Simdn” donde
se consigna que el actgr’laboro en dicha institucién del 1 de julio de 1963
al 31 de pctubre de 1471(f. 32), documento que no acredita aportes porque
no se ha documentacion adicional idénea para acreditar dicho
periodo, [conformie al precedente seflalado. Es importante sefialar que los

idos por ley para acceder a una pensidn de jubilacion. Asf resulta de
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aplicacion el precedente del fundamento 26.f de la STC 4762-2007-
PA/TC, que establece:

“f. No resulta exigible que los jucces soliciten el expediente administrativo de
otorgamiento de pensién o copia fedateada de éste, cuando se estd ante una
demanda manificstamente infundada. Para estos efectos, se considera como una
demanda manifiestamente infundada, aquella en la que se advierta que el
demandante solicita el reconocimiento de afios de aportaciones y no ha cumplido
con presentar prucba alguna que sustente su pretension; cuando de la valoracion
conjunta de los medios probatorios aportados se llega a la conviccion de gue no
acreditan el minimo de afies de aportaciones para acceder a una pension de
jubilacién; o cuando se presentan certificados de trabaje que ne han sido
expedides por los ex empleadores sino por terceras personas”.

2.3.7.En consecuencia, se concluye que no se ha vulnerado el derecho a la
pension del demandantey por lo que corresponde desestimar la demanda.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pert
HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracion del
derecho a la pensidn.

Publiquese y notifiquese.

S5,

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ
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