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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 11 dias del mes de julio de 2013, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Eto Cruz y Alvarez
Miranda, pronuncia la siguiente sentencia.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Johans Willy Lloclla
Quispe contra la resolucion expedida por la Sala Constitucional y Social de la Corte
Superior de Justicia del Cusco, de fojas 182, su fecha 4 de abril de 2012, que declaro
improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 18 de noviembre de 2010, el actor interpone demanda de habeas data

contra don Pedro Valcarcel Gamarra, en su calidad de Decano de la Facultad de
“Derecho de Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de San Antonio Abad del
Cusco (UNSAAC), solicitando la entrega de: a) una copia del cronograma de los
examenes de grado para optar el titulo profesional de Abogado del Semestre Académico
2010-I y 2010-II; b) el orden de aprobacion de los expedientes de grado para optar al

' titulo profesional de Abogado en los semestres académicos 2009-11 y 2010-1; y, ¢) la
copia del documento mediante el cual se da respuesta a su pedido de fecha y hora para

l el examen de grado para el semestre académico 2010-I1, de fecha 20 de agosto de 2010
(Expediente N.° 1798). Asimismo y en atencion a lo que dispone el articulo 25° del

‘ Reglamento de Grados y Titulos, solicita que se le responda “;cudl fue el criterio que

| se tomd para establecer el cronograma de exdamenes de grados para optar el titulo de

' Abogado en el semestre académico 2010-11, si se tiene en cuenta que el suscrito no
/ tiene fecha y hora a pesar de que mi expediente de grado ha sido aprobado en fecha
| anterior respecto de los que si tienen? y jcudl es el bien o interés juridico de relevancia
 constitucional que se protege al tomar los exdmenes de grado para optar el titulo
|| profesional de Abogados solamente los dias viernes y excepcionalmente los dia
jueves?” (sic, f. 16). Sostiene que al no entregarsele la informacién requerida s
vulnerado su derecho de acceso a la informacion publica.

El emplazado deduce la excepcion de falta de legitimidad para obragf’y €ontesta
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domicilio por no contar con personal administrativo. Respecto de su peticion de
aprobacion de los expedientes de grado para optar el titulo profesional de abogado en el
semestre académico 2009-11 y 20 10-I, indica que ello se determina de manera publica
con la participacion de los estudiantes interesados, por lo que el actor es conocedor de
los cronogramas 2009-11, 2010-1, 2010-11 y del orden correspondiente. Sobre su pedido
establecido en el punto ¢), indica que tal pretension no se encuentra dentro de lo
regulado por el habeas data, al tratarse de un asunto administrativo, ya que su solicitud
fue declarada improcedente en virtud del silencio administrativo negativo. Agrega que
el actor conoce que no fue incorporado en el cronograma de examenes de suficiencia
para optar el titulo profesional de abogado por no haber alcanzado cupo. Por tltimo, en
lo que respecta al punto d), sostiene que tal pretension deviene improcedente al ser
ajena a la naturaleza del habeas data.

Con fecha 24 de noviembre de 2011, el Juzgado Constitucional y Contencioso
Administrativo del Cusco declaré fundada la demanda, por estimar que ha existido
renuencia por parte del emplazado al hacer entrega parcial de la informacion requerida y
en un plazo que excede al que establece la Ley, razon por la que orden6 que dentro del
tercer dia de notificada con la sentencia, se otorgue la informacién consistente en: 1) el
orden de aprobacidon de los expedientes de grado para optar al titulo profesional de
abogado en los semestres académicos 2009-1I y 2010-I; 2) la copia del documento
mediante el cual se da respuesta al recurrente sobre su pedido de fecha y hora para
examen de grado del semestre académico 2010-II de fecha 20 de agosto de 2010
(Expediente N.° 1798); y, 3) la informacion sobre el criterio que se tomd para establecer

el cronograma de los exdmenes de grado para optar el titulo de abogado en el semestre
académico 2010-1I1.

La Sala revisora revoco la apelada y declar6 improcedente la demanda, por
estimar que el emplazado con fecha 4 de enero de 2011 cumplié con proporcionar la
informacién requerida en los puntos a) y b) de la demanda, mientras que en el caso del
tercer pedido adujo que éste se encontraba considerado dentro del articulo 25° del
Reglamento de Grados y Titulos de la UNSAAC, por lo que se habia producido la
sustraccion de la materia.

entes” (sic, f. 192),
constituyen dos informaciones diferentes. Asimismo, sostj que sobre su tercer
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pedido, posiblemente se le haya dado respuesta con relacion al semestre académico
2011-I; sin embargo, la informacion requerida corresponde al semestre académico
2010-I1, la cual tampoco le ha sido entregada. Finalmente, en cuanto a su cuarto pedido,
refiere que el ad quem no ha cumplido con fundamentar dicho extremo.

FUNDAMENTOS

§ Delimitacion y procedencia de la pretension demandada

1,

De lo expresado en la demanda se aprecia que el actor solicita la entrega de una
serie de documentos, a saber: a) una copia del cronograma de los examenes de
grados para optar el titulo profesional de Abogado del Semestre Académico 2010-I
y 2010-II; b) el orden de aprobacion de los expedientes de grados para optar al
titulo profesional de Abogado en los semestre académicos 2009-11 y 2010-I; y, ¢) la
copia del documento mediante la cual se da respuesta al recurrente sobre el pedido
de fecha y hora para el examen de grado para el semestre académico 2010-II, de
fecha 20 de agosto de 2010 (Expediente N.° 1798). Asimismo, solicita que se le dé
respuesta a las siguientes preguntas: ;cudl fue el criterio que se tomo para
establecer el cronograma de examenes de grados para optar el titulo de Abogados
en el semestre académico 2010-II, si se tiene en cuenta que el suscrito no tiene
fecha y hora a pesar de que su expediente de grado ha sido aprobado en fecha
anterior respecto de los que si tienen? y ;cudl es el bien o interés juridico de
relevancia constitucional que se protege al tomar los exdmenes de grado para optar
el titulo profesional de abogado solamente los dias viernes y excepcionalmente los
dias jueves?

En el recurso de agravio constitucional, el actor manifiesta que con el documento
de fojas 66 solo se ha cumplido con entregarle los cronogramas de examenes de
grado de los semestres 2009-2, 2010-1 y 2010-2, mas no se ha cumplido con
atender su pedido referido en el punto b) de su pretension. Agrega que se ha
omitido de manera arbitraria emitir pronunciamiento respecto de los demas puntos
solicitados.

En tal sentido, se aprecia que solo es materia del recurso de agravio constitucio
los extremos relacionados a los puntos b) y ¢) de la demanda, asi como el e
relativo a alcanzar la respuesta a las interrogantes que el actor formu
demanda.

el inciso 1) del
acudir a través del

Con relacidén a la ultima pretension, de acuerdo con lo que dis
articulo 61° del Cddigo Procesal Constitucional, correspon
proceso de habeas data para:
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“Acceder a informaciéon que obre en poder de cualquier entidad publica, ya se trate de la que
generen, produzcan, procesen o posean, incluida la que obra en expedientes terminados o en
tramite, estudios, dictamenes, opiniones, datos estadisticos, informes técnicos y cualquier otro
documento que la administracion publica tenga en su poder, cualquiera que sea la forma de
expresion, ya sea grafica, sonora, visual, electromagnética o que obre en cualquier otro tipo de
soporte material.”

5. En tal sentido, se evidencia que la pretension del actor destinada a acceder a
respuestas sobre las interrogantes relacionadas con los criterios que ha adoptado el
emplazado para establecer el cronograma de examenes de grado (criterio que se
adopto para fijar el cronograma de examenes de grados y que se identifique el bien
o interés juridico de relevancia constitucional que se protege al fijar los exdmenes
de grado los dias viernes y excepcionalmente los dias jueves), se dirige a cuestionar

~~ aspectos o decisiones administrativas cuya controversia no se identifica con el

| contenido constitucionalmente protegido del derecho de acceso a la informacion
| publica, razon por la que dicho extremo corresponde ser desestimado en aplicacion

. del articulo 5.1 del Codigo Procesal Constitucional.

6. Por consiguiente, este Colegiado Gnicamente emitirda pronunciamiento respecto de
| la pretension contenida en los puntos b) y ¢) de la demanda, teniendo en cuenta que
de acuerdo con el documento de fecha cierta de fojas 3, se acredita que el recurrente
ha cumplido con el requisito especial de la demanda de habeas data previsto en el
articulo 62° del Codigo Procesal Constitucional.

'§ Principio de publicidad y el derecho de acceso a la informacién publica

7. Sobre el principio de publicidad y al acceso a la informacion publica este Tribunal
ha manifestado que:

“Uno de los elementos esenciales del Estado Social y Democratico de Derecho es la
capacidad fiscalizadora por parte de la poblacidn, a fin de controlar a los funcionarios y
servidores publicos. Esta idea central o nuclear del sistema democrdtico viene
| necesariamente aparejada con el principio de publicidad, en virtud del cual toda la
informacion producida por las entidades estatales es, prima facie, publica. Tal principje’a_
‘ su vez implica o exige necesariamente la posibilidad de acceder efectivamen
\ documentacion del Estado. Como ya se dijo en la STC 04912-2008-HD/T
i acceso a los datos relativos al manejo de ‘la res publica resulta esencial p,
una opinidon publica verdaderamente libre que pueda fiscalizar a
i conducta de los gobernantes’
[ El principio de publicidad es propio de la cultura de la trans
L/ opuesto es la “cultura del secreto”, costumbre muy arraj
Administracion Publica de nuestro pais. Esta llamada ’
erroneamente que la documentacion sobre el fung

ue exista
damente la

cia, cuyo extremo
en la realidad de la
ra del secreto” supone
iento de las instituciones
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publicas le pertenece al servidor publico y que se debe evitar que tal informacién pueda
ser develada y expuesta ante la opinion publica. Esta conducta antitética con la
democracia constitucional se encuentra no obstante arraigada en numerosos empleados
publicos, por lo que la lucha por desterrar tales practicas se enmarca en un proceso que
exige un cambio de paradigmas, lo que resulta imposible de alcanzar tan solo con la
emision de una norma tan importante como lo es Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica (Ley N.° 27806). Se requiere también que tal paradigma se
materialice y que el acceso a la informacion publica se concretice, esto es, hacer de este
derecho una practica comun y efectiva en el quehacer de la ciudadania y la opinién
publica. Con ello se asegura un control mayor de la ciudadania sobre la administracion
publica” (STC N.2 2814-2008-PHD/TC, fundamentos 8 y 9).

Sobre este principio, el articulo 3° de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica (Ley N.° 27806), refiere que:

“Todas las actividades y disposiciones de las entidades comprendidas en la presente Ley estan

sometidas al principio de publicidad.

Los funcionarios responsables de brindar la informacién correspondiente al drea de su

- competencia deberan prever una adecuada infraestructura, asi como la organizacion,

sistematizacion y publicacion de la informacion a la que se refiere esta Ley.

En consecuencia:

1. Toda informacién que posea el Estado se presume publica, salvo las excepciones
expresamente previstas por el Articulo 15 de la presente Ley.

2. El Estado adopta medidas basicas que garanticen y promuevan la transparencia en la
actuacion de las entidades de la Administracion Publica.

3. El Estado tiene la obligacion de entregar la informacién que demanden las personas en
aplicacidn del principio de publicidad.
La entidad publica designarad al funcionario responsable de entregar la informacion
solicitada.

8. El derecho fundamental de acceso a la informaciéon publica reconocido por el
articulo 2° inciso 5) de la Constitucion, consiste en la facultad que tiene toda
persona para que, sin expresion de causa, solicite y acceda a la informacion que se
encuentra en poder, principalmente, de las entidades estatales, excluyéndose aquella
cuyo acceso publico se encuentra prohibido por la Constituciéon, es decir
informacion que afecte la intimidad personal o la seguridad nacional y
expresamente se excluya por ley.

Y, como ya es sabido, este derecho puede ser ejercido de manera a través de
peticiones ante las diversas entidades de la Admini
posteriormente a ello, de ser denegado su pedido, puede
habeas data o al proceso contencioso administratiy,

administrado.

gin lo considere el
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Asimismo, cabe anotar también que de acuerdo con el articulo 10° de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion (Ley N.° 27806) y su el Texto Unico
Ordenado (Decreto Supremo N.° 043-2003-PCM):

“Las entidades de la Administracion Publica tienen la obligacion de proveer la informacion
requerida si se refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones,
soporte magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella o que se encuentre en su posesion o bajo su control.

Asimismo, para los efectos de esta Ley, se considera como informacién publica cualquier
tipo de documentacion financiada por el presupuesto publico que sirva de base a una
decision de naturaleza administrativa, asi como las actas de reuniones oficiales.”

Sin embargo, dicha obligacion se encuentra limitada por el articulo 13° de dicho
cuerpo legal, pues

“La solicitud de informacion no implica la obligacion de las entidades de la
Administracion Publica de crear o producir informacion con la que no cuente o no tenga
obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido. En este caso, la entidad de la
Administracion Publica debera comunicar por escrito que la denegatoria de la solicitud se
debe a la inexistencia de datos en su poder respecto de la informacidn solicitada. Esta Ley
tampoco permite que los solicitantes exijan a las entidades que efectien evaluaciones o
analisis de la informacion que posean”.

Establecido el marco de accidn del principio de publicidad y el derecho de acceso a
la informacion publica, corresponde analizar la controversia planteada a
continuacion.

Sobre la orden de aprobacion de los expedientes de grados para optar al titulo
profesional de Abogado en los semestre académicos 2009-11'y 2010-1

El demandado ha manifestado que la orden de aprobacion de expedientes para optar
el titulo profesional de abogado es el cronograma que ya habria sido entregado al
demandante, cronograma que se establece en virtud del articulo 25° del Reglamen
del Grados y Titulos, aprobado por Resolucion N.° CU-151-96-UNAS
Asimismo, el demandado ha explicado que existe una mecénica en
cronograma se realiza con la participacién de los interesados e
profesores de la facultad, a los que previamente se les ha puesto en
ello mediante carteles (Cfr. f. 49 y 50). /

Por su parte el actor expresa que dicha informacién ng
que conforme lo dispone el articulo 25° del Reglam

a sido entregada dado
to’de Grados y Titulos, para
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establecer el cronograma de los examenes para sustentar el grado (conocida como
la lista de postulantes), previamente debe existir o tenerse a la vista, el orden de
aprobacion de los expedientes (Cfr. f. 192).

11. El articulo 25° del referido reglamento dispone:

“El Decano con conocimiento del Consejo de Facultad, establecera la cronogramacién de
los examenes de Abogado, al inicio del Ailo Académico, tomando en cuenta el orden de
aprobacion de los expedientes. Una vez publicada la lista de postulantes, ésta tiene
caracter de inalterable, salvo fuerza mayor u otra eventualidad que impida el
funcionamiento normal de la Facultad, que determinara el desplazamiento en tiempo de
toda la cronogramacion”. (f. 10) (subrayado agregado).”

Por su parte, el procedimiento N.° 33 del Texto tnico de Procedimientos
Administrativos de la UNSAAC referido a la calificacion de expediente para optar
el titulo profesional, modalidad sustentacion de tesis y/o suficiencia profesional—
alojado en http:/transparencia.unsaac.edu.pe/links/tupa/listadoproc.php?nro=33,
visitado el 20 de mayo de 2013— exige los siguiente requisitos:

-

Base Legal: Ley N2 23733 Art 49, 229 y 232 Estatuto Universitario Art. 1352 y 1372
Reglamento de Grados y Titulos Res. N2 CU-0118-2007-UNSAAC.
Requisitos:
1 - Solicitud en formato impreso dirigida al Rector.
2.- Copia autenticada de certificados de estudios que acrediten haber aprobado los
créditos exigidos en el Plan de Estudios.
3 - Copia fedatada del Diploma de Bachilller.
4 - Constancia de no ser deudor a la Universidad.
5 - Declaracion Jurada de no tener antecedentes penales ni judiciales fedatada.
6 - Recibo de caja por derechos de titulo (original).
\ 7.- Copia fedatada de DNI.
- Para egresados de la Facultad de Medicina, haber realizado pago a la (ASPEFAM) pro
fondo educacion continua.
- Para egresados de la Facultad de Derecho copia autenticada del certificado de SECIGRA o
constancia original de Practica Forense Externa.

Derecho de pago: S/. 290 Titulo Tesis, S/. 600.00 Examen de suficiencia
Calificacion automatica: 15 dias habiles
Resuelve: Facultad
Reconsideracion: Decano de la Facultad
Plazo maximo para presentar el recurso: 15 dias habiles
Plazo maximo para resolver: 30 dias habiles
Apelacién: Consejo Universitario
Plazo maximo para presentar el recurso: 15 dias habil
Plazo maximo para resolver: 30 dias habiles.

7
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Asimismo, de fojas 33 a 36, se advierten avisos en los que se anuncia que aquellos
bachilleres “que tengan expediente de titulo aprobado” deberan aproximarse a la
facultad para presentar sus solicitudes de fecha y hora de examen de grado.

12. De todo lo expuesto, queda claro que de acuerdo con la normativa que regula el
Reglamento para Grados y Titulos de la UNSAAC, para que se programe el
examen de grado para optar por el titulo de abogado, debe haberse aprobado
previamente el expediente administrativo con todos los requisitos que el TUPA
exige para encontrarse expedito para rendir dicho examen, ya sea por tesis o por
suficiencia profesional.

13. En tal sentido, si bien el emplazado en su contestacion ha manifestado que el orden
de aprobacion de los expedientes de grado para optar por el titulo profesional de
abogado viene a ser el mismo que se ha fijado a través del cronograma de examenes
para optar el grado, dada la implementacion de un mecanismo alterno por el cual se
reunen todos los interesados de manera publica en la Sala de Profesores para
formular el referido cronograma de examenes (Cfr. f. 49), dicha respuesta no
atiende debidamente el pedido de informacion del actor, pues conforme se advierte
de la normativa antes citada, existe un procedimiento previo de aprobacion del
expediente administrativo que cada postulante presenta para sustentar el grado, el
cual implicara en definitiva un proceso de evaluacion de los requisitos exigidos
para cada uno de dichos expedientes para proceder a la aprobacién del mismo,
procedimiento que no solo cuenta con un plazo para su atencion, sino también con
una fecha de inicio y una fecha de culminacion para cada solicitud, pues resultaria
insolito que éste sea iniciado por todos los postulantes al mismo tiempo y aprobado
de manera conjunta en un mismo acto.

Consecuentemente, la informacion a la que el recurrente pretende acceder, viene a
ser la relacion de solicitudes que ingresaron en los semestres académicos 2009-11 y
2010-1, organizadas por fecha de aprobacion de sus expedientes administrativos,
informacion que en definitiva el emplazado debe conocer, por ser dicha
dependencia universitaria la competente para la aprobacion de los referidos
expedientes conforme se desprende del procedimiento 33 del TUPA.

. Sin embargo, al margen que de la respuesta del emplazado se infiera
informacion aparentemente no existe y que de acuerdo con el articul
N.° 27806, la Administracion no se encuentre obligada a
informacion con lo que no cuente al momento de efectuq
presente caso, lo que se advierte es que el emplaza
informacion solicitada, no porque la informacion requeyt

o producir
el pedido, en el
¢ niega entregar la
no exista, sino mas bien
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por una presunta falta de sistematizacion de la informacién solicitada, pues, en
efecto, al cambiar el procedimiento preestablecido en el Reglamento de Grados y
Titulos por la mecdnica alterna y publica que viene aplicando para el
establecimiento del cronograma de sustentacion del grado de abogado, ha omitido
cumplir con la obligacidon de sistematizacidon que estipula el articulo 3° de la Ley
N.° 27806, hecho que en modo alguno exonera al emplazado de su responsabilidad
de sistematizar la informacién requerida; todo lo contrario, acredita que dicha
omisioén resulto lesiva del derecho invocado por el actor, razon por la cual en este
extremo corresponde estimar la demanda.

Sin perjuicio de lo expuesto, este Colegiado considera pertinente dejar sentado que
la omision incurrida, por resultar lesiva del derecho del demandante, requiere un
apercibimiento en contra del demandado a efectos de que no vuelva a incurrir en
dicho comportamiento, motivo por el cual corresponde disponer que el demandado
entregue la informacion requerida por el demandante en el punto c¢) de su demanda,
en un plazo de 30 dias de notificada la presente sentencia, vencido el cual, el juez
de ejecucion se encontrara habilitado para imponer multas acumulativas al
emplazado en atencién a lo que dispone el articulo 22° del Cddigo Procesal
Constitucional.

Sobre la solicitud de la copia del documento mediante el cual'se da respuesta al
recurrente respecto del pedido de fecha y hora para el examen de grado para el
semestre académico 2010-I1, de fecha 20 de agosto de 2010

16. Sobre este extremo, el demandado ha manifestado que su pedido “se trata de un

asunto administrativo, de tramite administrativo regular de aplicacion del Silencio
Administrativo Negativo o Positivo, es improcedente esta pretension por cuanto el
actor es consciente que al no haberse incorporado en el Cronograma de Exdmenes
de Suficiencia para optar el Titulo Profesional de Abogado en el Semestre
Académico 2010-11 su peticion ha sido desestimada por no haber alcanzado el
cupo y que solamente se cronogramo en esa ocasion a 42 postulantes (...)” (sic, f.
50). Bajo dichas afirmaciones, se comprende que el emplazado no dio respuesta al
pedido del demandante.

En el presente extremo de la demanda, se advierte que lo que pretende el actor es
acceder a una respuesta respecto de su peticion de fecha 20 de agosto de 2010

los derechos de acceso a la informacién publica y de eterminacion

9
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informativa, lo que evidencia que la pretension del actor se identifica con el
derecho de peticion cuya tutela corresponde en rigor a través del proceso de
amparo, hecho que permitiria a este Colegiado desestimar el presente extremo en
aplicacion del articulo 5.1 del Codigo Procesal Constitucional; sin embargo, en
atencion a los principios de celeridad y economia procesal, corresponde emitir un
pronunciamiento al respecto, teniendo en cuenta las reglas que establece el proceso
de amparo.

18. Al respecto, el procedimiento 37 del TUPA, que establece el tramite para solicitar
la Fijacién de Fecha, Hora y Lugar para Sustentacion de Tesis y/o Trabajo de
Investigacion y Examen de Suficiencia Profesional, dispone lo siguiente:

J Base Legal Base Legal: Ley N2 23733 Art. 42, 162 y 232 Estatuto Universitario Art. 1352
Reglamento de Grados y Titulos Res. N2 CU-0118-2007-UNSAAC.
Requisitos:
1. Solicitud en formato impreso dirigida al Rector
2. Copia de la Resolucién de Aprobacion de Dictamen de Tesis.
3. Cinco ejemplares de Tesis o Trabajo de Investigacion en caso de Sustentacidn de Tesis
y caso de Examen de Suficiencia. Profesional, examen oral, desarrollo del balotario
sorteado.
. 4. Recibo de caja por derechos de tramite.
\ Derecho de Pago: 15 Derechos por Tramite
Calificacion Automatica: (5) dias habiles
Resuelve Facultad
Reconsideracion: Decano de la Facultad
Apelacién: Consejo Universitario.

19. En tal sentido, teniendo presente lo afirmado por el emplazado, corresponde
manifestar que, en efecto, existe una ausencia de respuesta al actor respecto de su
pedido de fecha 20 de agosto de 2010, pues pese a que con la constancia de
recepcion N.° 0241030 (f. 14) se acredita que solicito fecha y hora para su examen
de grado, dicha peticién no fue tomada en cuenta al llevar a cabo el mecanismo
alterno y publico que utiliza el emplazado para la programacion de sustentacion de
grados, conforme se desprende de los cronogramas de los Semestres 2010-1 y 2010-
I (f. 25, 26, 28 y 29), dado que el demandante no fue incluido en dicho listado p
sustentar su grado. En tal sentido, se entiende que su peticiéon fue deneg
primera instancia administrativa; sin embargo, ante dicha denegat
correspondia la interposicion de los recursos de reconsideracion o de
acuerdo con lo regulado por el procedimiento 37 del TUPA, mediggs
cuyo ejercicio no han sido debidamente acreditado en auto
corresponde desestimar este extremo en aplicacion del a
Procesal Constitucional.

zon por la cual
lo 5.4 del Codigo

10




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

p (BUCADEL

|2

AR

EXP.N.°02213-2012-PHD/TC
CUSCO
JOHANS WILLY LLOCLLA QUISPE

corresponde desestimar este extremo en aplicacion del articulo 5.4 del Codigo
Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Pera

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIiA RAMIREZ
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA

HA RESUELTO

Declarar FUNDADA en parte la demanda de autos, por haberse acreditado la
vulneracion del derecho de acceso a la informacion publica de don Johans Willy
Lloclla Quispe, en el extremo referido al punto b) de la demanda; en consecuencia,
se ORDENA al Decano de la Facultad de Derecho de Ciencias Politicas de la
Universidad Nacional de San Antonio Abad del Cusco, que en un plazo de 30 dias
naturales de notificada la presente sentencia, entregue al demandante la
informacion consolidada referente al orden de aprobacion de los expedientes de
grado para optar al titulo profesional de Abogado correspondiente a los semestres
académicos 2009-I1 y 2010-I, previo pago del costo de reproduccion de la
informacion solicitada, bajo apercibimiento de que el Juez ejecutor de la presente
sentencia proceda a imponerle multas acumulativas conforme lo dispone el articulo
22° del Codigo Procesal Constitucional.

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas data respecto de la peticion de
dar respuesta a las interrogantes que formulara el actor en su demanda conforme se
ha expuesto en el fundamento 5, supra.

Declarar IMPROCEDENTE el extremo referido a la obtencion de respuesta de su
solicitud de fecha 20 de agosto de 2010, calificada y evaluada com0 pretension de
una demanda de amparo, de conformidad con lo dispuesto g el fundamento 19,
supra.
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