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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 30 de enero de 2014

Ia Sala Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia de Tacna, que declar6 fundada
ipcion; y,

|
/:TENDIENDO
Que con fecha 5 de julio de 2010, el recurrente interpone demanda de amparo

contra la Universidad Privada de Tacna, solicitando que se declare inaplicable la
Resolucion N.° 036-2003-UPT-CU, de fecha 2 de abril de 2003, y se la reincorpore
en el cargo que venia desempefiando hasta antes de su despido o en otro de igual o
similar categoria, por haberse vulnerado sus derechos constitucionales al trabajo, a
la remuneracion, a la pension, a gozar de un ambiente equilibrado y sano, y a la
presuncion de inocencia. Manifiesta haber laborado en la Universidad desde el 2 de
mayo de 1991 como profesor contratado y desde el 1 de agosto de 1993 como
profesor ordinario a tiempo completo, cargo que desempeiio hasta la expedicion de
la Resolucion N.° 36-2003-UPT-CU, de fecha 2 de abril de 2003, que le impuso la
sancion de separacion definitiva en el cargo. Sefiala que la resolucién mencionada
realizd imputaciones falsas, pues no se demostrd que habia participado en la toma
del local del rectorado. Refiere que por estos hechos fue procesado por el delito de
usurpacion agravada, pero que mediante sentencia penal de fecha 2 de marzo de
2009 ha sido absuelto. Agrega que dicha sentencia fue confirmada por la Sala Penal
Liquidadora Transitoria de Tacna, mediante resolucion de vista de fecha 23 de
setiembre de 20009.

2. Que la apoderada de la emplazada deduce excepciones de prescripcion y cosa
juzgada, y contesta la demanda manifestando que el recurrente interpuso un
proceso de amparo impugnando la Resolucion N.° 036-2003-UPT-CU, que finalizo
en el afo 2005 declarandose la improcedencia de la demanda, por haber cobrado
sus beneficios sociales; y que también viene cuestionando los mismos hechos en un
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proceso contencioso-administrativo que actualmente se encuentra en tramite.
Sostiene que de la actuacion de ambos procesos se ha podido demostrar que el
demandante cobro sus beneficios sociales, por lo que debe entenderse que el
vinculo laboral se ha disuelto.

Que el Tercer Juzgado Civil con Subespecialidad Comercial de Tacna, con fecha 21
de agosto de 2012, declar6 infundadas las excepciones propuestas y, en la misma
claro fundada la demanda, por estimar que no se acreditd la participacién y

oceso penal seguido en su contra termind con su absoluciéon por la
ma del rectorado. La Sala revisora reformo la apelada y declar6 fundada

pues el
supuesta

interpoher la demanda de amparo prescribe a los sesenta dias hébiles de producida
la afectacion, siempre que el afectado hubiese tenido conocimiento del acto lesivo y
se hubiese hallado en la posibilidad de interponer la demanda. Si ello no hubiese
sido posible, el plazo se computard desde el momento de la remocion del
impedimento.

Que conforme a lo expresado en la demanda, el despido habria sucedido el 2 de
abril de 2003; en consecuencia, habiéndose interpuesto la demanda el 5 de julio de
2010, ha transcurrido en exceso el plazo dispuesto en el articulo 44° precitado,
razon por la cual debe aplicarse la causal de improcedencia prevista en el articulo
5.10 del Codigo Procesal Constitucional.

Que debe sefialarse que si bien resulta cierto que los hechos que fueron
considerados como faltas graves, fueron materia de proceso penal y posterior
absolucion, también lo es que el recurrente no se encontré imposibilitado para
interponer la demanda de amparo cuando sucedié el despido (tal como demuestra la
RTC N.° 4614-2004-PA/TC, de fecha 4 de marzo de 2005, donde se declard
improcedente una anterior demanda de amparo del demandante cuestionando la
misma Resolucion N.° 036-2003-UPT-CU), por lo que no puede considerarse que
el plazo de presentacion de la demanda se interrumpio o suspendio.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucidn Politica del Peru
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RESUELVE

Declarar FUNDADA la excepcion de prescripcion 'y, en consecuencia,
IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS. L
VERGARA GOTELLI [/}

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIR
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