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denjanda de autos; y,

TENDIENDO A

Que el recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP), con el objeto de que “se le reconozca un total de 47 afios de
aportaciones” (sic)?y que, en consecuencia, se efectiie un nuevo calculo en el
monto de su pension de jubilacion, con aplicacion de la Ley 23908, con el abono de
los devengados, intereses legales, costas y costos del proceso.

Que este Colegiado en la STC 1417-2005-PA/TC, publicada en el diario oficial E/
Peruano el 12 de julio de 2005, ha precisado, con caracter vinculante, los
lineamientos juridicos que permiten delimitar las pretensiones que por pertenecer al
contenido esencial del derecho fundamental a la pension o estar directamente
relacionados con €l, merecen proteccion a través del proceso de amparo.

3. Que de acuerdo con los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37
de la sentencia precitada, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia
con lo dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y en los articulos 5, inciso
1) y 38 del Codigo Procesal Constitucional, se determina que en el presente caso la
pretension del demandante no se encuentra comprendida dentro del contenido
constitucionalmente protegido por el derecho fundamental a la pension; mas ain
cuando el monto de la pensién que percibe el demandante es mayor a S/. 415.00,
como se aprecia de la boleta de pago (f. 18); asimismo, no ha acreditado la
existencia de objetivas circunstancias que fundamenten la urgente evaluacion del
caso a través del proceso constitucional de amparo, a efectos de evitar
consecuencias irreparables.
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4. Que es necesario precisar que las reglas contenidas en los fundamentos 54 a 58 de
la STC 1417-2005-PA/TC son aplicables solo a los casos que se encontraban en
tramite cuando dicha sentencia fue publicada, no ocurriendo tal supuesto en el
presente caso, debido a que la demanda se interpuso el 8 de agosto de 2011.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

88S.

URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ

Lo que ceiiiiico.
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%AB PATA ALCAZAR
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