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VISTO

El recurso de agravio constitucional interpucsto por dofia Joan Mirella Pinto
Céceres, a favor de don Alberto Segundo Pinto Cardenas, contra la sentencia de fojas
374, su fecha 7 de mayo de 2013, expedida por la Tercera Sala Especializada en lo
Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
declard infundada la demanda de hdbeas corpus de autos; y,

TENDPIENDO A

1. Que con fecha 26 de octubre de 2012, dofia Joan Mirella Pinto Céceres interpone
demanda de hdbeas corpus a favor de don Alberto Segundo Pinto Cardenas y la
dirige contra los vocales integranles de la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Repablica, scfiores Pariona Pastrana, Salas Arenas,
Miranda Molina, Tello Gilardi y Santa Maria Morillo, con el objeto de que se
declare la nulidad de la Resolucién Suprema de fecha 27 de setiembre de 2012 en
los extremos que deja sin efecto la Resolucion Suprema de fecha 20 de julio de 2012
(que absuelve al beneficiario dc los delitos imputados v dispone su libertad) y
ordena su recaplura e inlernamiento penitenciario, en el proceso penal seguido en
su contra por los delitos de homicidio calificado por los casos £/ Santa v Pedro
Yauri (R.IN. N.° 4104-2010-Lima).

] Al respecto, afinma quc la resolucion suprema cuest ada ha excedido los alcances
y limites cdntenidos en la Resolucion de Supervisighl de Cumplimiento de Sentencia
emitida por la Corte Interamericana de Derecho umanos con fecha 7 de setiembre
de 2012 en el caso Barrios Altos vs. Peru, ples la materia y los sujetos de dic
resolucién supranacional son dispares respeiea la materia y los sujetos de los
LI Santa y Pedro Yauri e implica “una Sia” (sic) en la aplicacion de
supranacional que afecta los derechos #1a cosa juzgada v a la liberta
favorecido. Agrega que la persecucyff penal en contra del favorecigdd-€s arbitraria,
toda vez que esta ya habia cg do en su legitimidad a partir del referido
pronunciamiento absolutorio g€ fue declarado nulo por wha resolucién que ha
extendido los alcances y limitg#de la resolucién supranagidhal.
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Que la Constitucién establece expresamente en el articulo 200° inciso 1, que el
h&beas corpus procede cuande se vulnera o amenaza la libertad individual o los
derechos constitucionales conexos a ella. Todo ello implica que para que proceda el
habeas corpus, el hecho inconstitucional demunciado debe necesariamente redundar
en una afectacién negativa, real v concreta en el derecho a la libertad individual.

Que en el presente caso, este Tribunal ha tomado conoeimiento del Oficio N.° 5819-
2013-S-SPPCS, de fecha 30 de octubre de 2013, remitido por la secretaria de la Sala
Penal Permanente de Ia Corte Suprema de Justicia de la Republica, mediante el cual
s¢ informa que el favorecido ha sido absuelto de los delitos imputados y que se ha
ispuesto el archivamiento del caso. En efecto, mediante Resolucion Suprema de
echa 20 de marzo de 2013, el mencienado érgano judicial absolvié al beneficiario
de los delitos imputados; dispuso la anulacién de sus antecedentes policiales y
judiciales y que se deje sin efecto las érdenes de captura cursadas en su contra
(resolucion suprema que consta en el cuadernillo del Tribunal Constitucional).

Que siendo la finalidad de los procesos constitucionales, entre ellos el habeas
corpusy de conformidad con lo establecido en el articulo 1° del Cédigo Procesal
Constitucionaly el reponer las cosas al estado anterior a la vielaciéon o amenaza de
violacion del derecho fundamental a la libertad personal o un derecho conexo a este,
en el presente caso carece de objeto emitir pronunciamiento sobre el asunto
controvertido al haber operado la sustraccion de la materia justiciable, toda vez
que el alegado agravio al derecho a la Iibertad personal del favorecido, que se habria
materiaiizado con la emision de la Resolucién Suprema que ordend su recaptura e
internamiento, ha cesado con la emisién de la mencionada Resolucién Suprema que
resolvié absolverlo de los delitos imputados y dispusgdejar sin efecto las érdenes de
captura cursadas en su contra. Por consiguiente, 20 la medida que la resolucién
Judicial que se cuestiona en la demanda, a lgZ#cha, no agravia el derecho a la

improcedente.

Por estas consideracionesf el Trib
conflere la Constitucién Politica del Pe
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda al haber operado la sustraccion de materia.

\X

VERGARA GOTELLI //#
MESIA RAMIREZ _/#7
CALLE HAYEN '
ETO CRUZ

ALVAREZ MIRANDA

Publiguese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI

.0 que certinco.
H '
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