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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 29 de octubre de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Pedro Blas Vidurizaga
Castro contra la resolucién expedida por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Hudnuco, de fojas 137, su fecha 23 de mayo de 2013, que
declaré improcedente la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 16 de abril del 2013, don Pedro Blas Vidurizaga Castro, por su propio
derecho y a favor de los miembros de la Asociacidén de Vivienda 27 de Julio de
Luyando, interpone demanda de hdbeas corpus contra el alcalde de la Municipalidad
Distrital de Luyando, don Félix Pulido Rios. Alega la vulneracién de los derechos al
debido procese admimstrativo, a la tutela proccsal efectiva, a la violacion de
domicilio, de defensa y a la libertad personal de los miembros de la Asociacion de
Vivienda 27 de/Jdlio Se solicita que sc declare nula v sin cfecto legal la Resolucién
de Alcaldia X.° 109-2013-MDL/N, de fecha 10 de abril del 2013, que ordeno la
demolicidnA retiro de las construcciones que se estaban realizando en el terreno de
9888 66 M2 donde se encuentra ubicado el Asentamiento Humano Milagro de Dios,
asi comx0 el desalojo de las personas que ocupaban dicho predio de manera ilegal.
Aflage que los miembros de la Asociacion de Vivienda 27 de Julio de Luyando se

englientran en posesion de un predio ristico de 15000 m2 ubicado en la parte norte

la Asociacion de Pobladores Ciudad Milagro de Dios, parte integrante dcl bien
inmueble objeto de la Resolucion de Alcaldia N.° 002-2007-MDL/N de fecha 164k¢

O°, inciso 1, que a
través del hdbeas corpus se protege tanto la libertad indpgrdual como los derechos
conexos a ella; no obstante, ne cualquicr reclamo que gi¥guc afectacion del derecho
a la libertad individual o derechos conexos puede r rse efectivamente como tal
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y merecer tutcla, pues para ello es necesario analizar previamente si los actos
denunciados wvulneran el contemdo constilucionalmente protegido del derecho
tutelado por el hdbeas corpus

Que si bien el Tribunal Constitucional ha precisado en reiterada jurisprudencia que
el derecho al debido proceso puedc ser tutelade a través del habeas corpus, se
requiere que el hecho que se alega como vulneratorio tenga incidencia negativa en el
derecho a la libertad individual; supuesto que en el presente caso no sc cumple pues
lo que se cuestiona es la expedicion de una resolucion de alcaldia Respecto a los
otros argumentos referidos a la vulneracién de los derechos a la inviolabilidad del
domicilic v de defensa, este Colegiado considera -de acuerdo con los hechos
sefialados en la demanda- que el recurrente en realidad busca dcfender el derecho
posesoric de los miembros de la Asociacion de Vivienda 27 de Julio de Luyando,
derecho que no tiene relevancia constitucional.

Que, por consiguiente, dado que la reclamacion del recurrente no estd referida al
contenide constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas corpus,
resulta dc aplicacién el articulo 3°, inciso 1), del Cadigo Procesal Constitucional

Que, sin perjuicio de lo antes expuesto, se advierte que a fojas 129 de autos obra la
Resolucidn de Alealdia N.° 171-2013-MDL/N de fecha 15 de mayo del 2013, por la
que se declaré nula de oficio la Resolucion N.° 109-2013-MDL/N.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucién Politica del Pem

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ

ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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