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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 13 de enero de 2014

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Fermin Cerrén
Alvarado contra la resolucion expedida por la Segunda Sala Penal de la Corte Superior
de Justicia de Junin, de fojas 60, su fecha 27 de marzo de 2013, que declard
i}nprocendenté in limine la demanda de autos; v,
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/ l. Que con/ fecha 7 de febrero del 2013 los sefiores Fermin, Pepe v Zenobio Cerrdn
// Alvarz;go interponen demanda de habeas corpus contra el fiscal Mixto de Chupaca,
¥/ sefior Raul Cutt1 Seguil y contra el juez del Juzgado Mixto de Chupaca, sefior Oscar
v Javiey Arana de La Pefia Alegan la vulneracién del derecho al debido proceso
Solicitan que se declare la nulidad de la Resolucidén N.° 53, de fecha 11 de enero del
2013, y que se emita pronunciamiento respecto a la modificacién de la calificacion
de tipo penal en el proceso que se les sigue, (expediente N.© 0073-2007-0-1512-JM-

PE-01).

2 Que el recurrente sefiala que la Segunda Sala Penal de Huancayo de la Corte
Superior de Justicia de Junin mediante resolucion de fecha 3 de mayo del 2012
declaré nula la sentencia de fecha 21 de noviembre del 2011, por la que se declaré
de oficio fundada la excepcidn de prescripeion a su favor y de los favorecidos en el
proceso penal por los delitos de falsificacion de documentos en general vy
destruccion y supresion u ocultamiento de documentos (expediente N.° 0073-2007-
0-1512-JM-PE-01) y se dispuso que la [iscalia determine st se trata de documentos
piblicos o privados Mediante Dictamen N.° 180-2012, el fiscal demandado integrd
el dictamen acusatorio determinando que se trataba de documentos publicos,
juez demandado mediante Resolucion N.° 52, de fecha 13 de agosto de 2012, di
integrado el Dictamen N.° 180-2012 al dictamen acusatorio.

3. Que ¢l acclonante refiere que por escrito de fecha 3 de setiem el 2012 solicito al
juzgado que se modifique la calificacion del tipo penal ocumento piblico, pues
se trata de documentos privados; sin embargo por Reselucion N.° 53, de fecha 11 de
enero del 2013, se 1ij6 fecha para la lectura de sept€ncia y respecto a su pedido se le

indicd “éstese al Dictamen Fiscal N.° 180-2042”. Al respecto don Fermin Cerron
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Alvarado considera que ¢l juez demandado debid emitir un auto y no un decreto para
pronunciarse sobre la modificacién de la calificacion penal.

4 Que la Constitucién Politica del Pert establece en el articule 200°, inciso 1, que a

través del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos

A’ conexos a ella No obstante, debe tenerse presente que no cualquier reclamo que

'/ alegue a priori afectacion del derecho a la libertad individual o derechos conexos

" puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello es necesario

aliz previamente si los actos denunciados afectan el contenido
constitticionalmente protegido de los derechos mvocados.

isterio Publico ejercitar la accion penal publica, de oficio o a peticién de parte,
o emitir dictamenes, previo a las rescluciones judiciales en los casos que la
ley contempla. Asimismo este Tribunal en reiterada jurisprudencia ha precisade que
si bten es cierto que la actividad del Ministerio Pablico en la investigacién
prefiminar del delito, al formalizar la denuncia o al emitir la acusacion fiscal, se
enfuentra vinculada al principio de interdiccidon de la arbitrariedad y al debido
proceso, también lo es que dicho drgano auténomo no tiene facultades coercitivas
ara restringir o limitar la libertad individual porque las actuaciones del Ministerio
ublico son postulatorias v en ningin caso decisorias sobre lo que la judicatura
resuelva, Por consiguiente ¢l Dictamen Fiscal N.° 180-2012, a fojas 17 de autos, no
{ incide negativamente en el derecho a la Libertad individual del recurrente ni de los
{;f favorecidos.

6. Que mediante Resolucidn N.° 52 (fojas 20) se tuvo por integrado el Dictamen N2
180-2012 al dictamen acusatorio determinandose que los documentos faccionados

fecha 3 de setiembre del 2012, presentado por el recurrente e
modificacidn de la calificacién.

7. Que respecto a las resoluciones citadas en el consid 0 anterior, éstas no
conlievan restriccion alguna del derecho a la hibertag-individual del recurrente y
favorecidos; en todo caso, este Colegiado considefa que el recurrente pretende
continuar con la discusion acerca si se trata dg/documentos publicos ¢ privados,
como ¢l alega, pretendiendo que el juez emita wievo pronunciamiento respecto de su
solicitud de fecha 3 de setiembre del 20]2, lo que constituye una mncidencia de
caracter procesal que sélo corresponde gl 'proceso penal N.° 0073-2007-0-1512-JM-

PE-01. Asimismo, conforme lo ha sefialado el Tribunal Constitucional en reiterada
jurisprudencia, los procesos constificionales ne son una instancia en la que pueden
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extenderse impugnaciones del proceso judicial ordinario y la calificacion del tipo
penal solo corresponde a la justicia ordinaria.

8. Que por consiguiente dado que la reclamacion de la recurrente no estd referida al
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas corpus,
resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1), del Codigo Procesal Constitucional.
Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
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