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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL |
Lima 21 de noviembre de 2013
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Federico Emiliano
Broncano Caldas contra la resolucion de fojas 65, su fecha 19 de enero de 2012,

expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, que declar6
improcedente la demanda de autos; y,

Que fon fecha 17 de julio del 2012 el recurrente interpone demanda de amparo
contfa el titular del Cuarto Juzgado Civil de Chimbote y los vocales integrantes de la
Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, solicitando que se deje
il efecto tanto la Resolucién N.° 31, de fecha 19 de enero del 2012, como la
esolucion N.° 2, de fecha 24 de mayo del 2012, alegando que han sido emitidas
esionando su derecho constitucional a la “peticion” (SIC).

Refiere el peticionante que interpuso demanda contencioso-administrativa contra la
Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), cuestionando la Resolucién N.° 30867-
97-ONP/DC y solicitando que se reconozcan diez afios de aportaciones adicionales a
los reconocidos, mas pensiones devengadas e intereses legales. Dicha demanda fue
declarada fundada; sin embargo, luego de concluido el proceso y durante la etapa de
ejecucion la emplazada emite la Resolucion N.° 000010435-2010-ONP/DPR.SC/DL
19990, que no da cabal cumplimiento a lo resuelto en la via ordinaria al emitir una
liquidacién tomando como base el total de afios de aportacion que fue h
reconocidos. Manifiesta que ante este hecho observo Ila c1tada re
administrativa solicitando que la Oficina de Estadistica del Juzgado r
célculo, requerimiento que ha sido desestimado media as resoluciones
cuestionadas, vulnerandose su derecho de peticién. '

-el Tercer Juzgado Civil de
or considerar que las resoluciones
1 derecho constitucional alguno, por lo que

Que con Resolucion N.° 1, de fecha 24 de julio
Piura  declaré improcedente la demanda
cuestionadas han sido emitidas sin vuln
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debe aplicarse lo previsto en el articulo 47.° del Cédigo Procesal Constitucional. A su
turno la Primera Sala Civil del Santa confirm¢ la apelada por similar fundamento.

3. Que este Colegiado tiene a bien reiterar que el amparo contra resoluciones judiciales
no puede servir para replantear una controversia resuelta por los o6rganos

_presupuesto procesal

constitucionalmente
Constitucional.

jurisdiccionales ordinarios, pues no constituye un medio impugnatorio que continte
revisando una decision que es de exclusiva competencia de la jurisdiccion ordinaria.
En este sentido, recalca que el amparo contra resoluciones judiciales requiere como

indispensable la constatacién de un agravio manifiesto a los

" derechgs fundamentales de las personas que comprometa seriamente su contenido

protegido (articulo 5° inciso 1, del Codigo Procesal

Qug¢/ del expediente se aprecia que la presente demanda tiene como objeto que se deje
sin/ efecto la Resoluciéon de Vista de fecha 24 de mayo de 2012, emitida por la
Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, mediante la cual, en

apa de ejecucion, se desestimo la observacion presentada por el recurrente contra la

esolucién N.° 000010435-2010-ONP/DPR.SC/DL19990, emitida por la ONP. A

observa que la

derecho fundamental.

ONP/DPR.SC/DL19990 ha dado cabal cumplimiento en cuanto al calculo de
pensioén de jubilacion del demandante ordenado por la Resolucion de Vista de
12 de diciembre de 2008 (fojas 7).

Que si bien la liquidacién final ha sido realizada por la propia
de autos, la metodologia de la liquidacién fue ratificada p
impugnada. En todo caso cabe precisar que el recutrente enfatiza en que la
liquidacién debe ser efectuada por la Oficina de Estddistica de la Corte Superior del
Santa. A criterio de este Tribunal lo medular
sino cudl es la metodologia que se utili
propia demandada haya efectuado |

juicio del demandante, la citada resolucién vulnera su derecho de peticién (que, en
realidad debiera entenderse como derecho a la eficacia de las decisiones judiciales).

Que este Colegiado advierte que la real pretension del demandante es cuestionar el
criterio jurisdiccional adoptado en la resolucién impugnada, lo cual no puede
estimarse per se como una lesion al derecho invocado, toda vez que en la Resolucion
de Vista de fecha 24 de mayo de 2012, que corre a fojas 29 del expediente, se

ONP mediante la Resolucion N.° 000010435-2010-

ONP, tal como fluye
a Resolucion de Vista

a liquidacion no es quién la practica
a al efecto. Por ello. el hecho de que la
quidacién no conculca, en principio, ningin
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7. Que por consiguiente no aprecidndose que los hechos cuestionados incidan sobre el
contenido constitucionalmente protegido de los derechos invocados, debe
desestimarse la demanda de acuerdo con el articulo 5, inciso 1, del Codigo Procesal
Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.
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