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EXP. N.° 04622-2012-PA/TC
ICA
MAXIMO SOTO TORRES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 30 de abril de 2014
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Mdximo Soto Torres
contra la resolucion expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de Ica, de fojas 101, su fecha 15 de junio de 2012, que desestimé Ia observacion
planteada por el demandante; v,

ATENDIENDQO A

1. Que en la etapa de ejecucion de sentencia del proceso de amparo seguido contra la
Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), se le ordend a ésta que cumpla con
otorgar al gjecutante una pension vitalicia por enfermedad profesional con arreglo a
la Ley 26790, conforme lo resuelto por la sentencia de vista expedida por la Primera
Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Ica, con fecha 16 de noviembre de
2006 (f. 29).

Y 2. Que mediante Resolucion 779-2009-ONP/DPR.SC/DL 18846, de fecha 8 de abril de
2009 (f. 41), la ONP da cumplimiento a lo dispuesto en sede judicial mediante
Resolucion 21 de fecha 18 de noviembre de 2008, emitida por el Primer Juzgado
Civil de Ica (f. 37), que desaprobd la Resolucion 1454-2007-ONP/DC/DL 18846 y
le ordend emitir una nueva. La.Sala superior competente mediante resolucigh de
fecha § de mayo de 2009 con/ﬁ{r?la lo dispuesto por la Resolucion 21 (f. 61). '

3. Que, con fecha 15 de sétiembre de 2011, el accionante solicita que se/ordefie a la
ONP que expida nueva resolucion por cuanto a la pension vitalici se le ha
otorgado se Ig,a 1¢0 indebidamente la pension méxima regulada p ecreto Ley
25967 (f. 72)¢por lo que mediante Resolucion 33, de fecha 26 d¢ exero de 2012 (£
84), el/a"lgruo dispone desaprobar la resolucién que expidiera ecutada y ordena
que eXpida una nueva que otorgue pension vitalicia al ejecutafte] sin tener en cuenta
}a/ﬁensién maxima aludida.
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4. Que la ONP interpone recurso de apelacién solicitando la aplicacién de la pension
méxima establecida por el Decreto Ley 25967 a la pension vitalicia del recurrente (f.
90). La Sala Superior competente revoca la apelada por estimar que la pensién
médxima establecida por el referido decreto ley le es aplicable a la pension de
invalidez vitalicia por enfermedad profesional (f. 101),

5. Que el Tribunal Constitucional ha comprendido que el derecho a la ejecucién de
resoluciones constituye parte inseparable de la exigencia de efectividad de la tutela
judicial. En efecto, en las SSTC 0015-2001-AI/TC, 0016-2001-AI/TC y 004-2002-
AI/TC este Colegiado ba dejado establecido que “[e]l derecho a la ejecucién de
resoluciones judiciales no es sino una concrecidn especifica de la exigencia de
efectividad que garantiza el derecho a la tutela jurisdiccional, ¥ que no se agota alli,
ya que, por su proplo cardcter, tieme una vis expansiva que se refleja en otros
derechos constitucicnales de orden procesal (...). El derecho a la efectividad de las
resoluciones judiciales garantiza que lo decidido en una sentencia se cumpla, y que
la parte que obtuvo un pronunciamiento de tutela, a través de la sentencia favorable,
sea repuesta en su derecho y compensada, si hubiere lugar a ello, por el dafio
sufrido” [fundamento 11]. En esta misma linea de razonamiento se ha precisado en
otra sentencia que “la tutela jurisdiccional que no es efectiva no es tutela”, reiterando
la intima vinculacién entre tutela y ejecucion al establecer que “el derecho al
cumplimiento efective y, en sus propios términos, de aquello que ha side decidido
en el proceso, forma parte inescindible del derecho a la tutela jurisdiccional a que se
refiere el articulo 13937de la Constitucion” (STC 4119-2005-PA/TC, fundamento

, se tiene que en las SSTC 00659-2010-PA/TC, 03007-2010-PA/TC v en la
C 00258 2010 PA/TC se ha senalado a partir de Ja rev1510r1 de la regla refeda a

02513-2007-PA/TC (fundamento 31), que “[..] si a las perns
reguladas por el Decreto Ley 18846, o su sustitutoria, la pensidde in
Ley 26790, no les resulta aplicable el monto minimo re / do-por el Decreto
Legislativo 817, [...] tampoco corresponderia aphcarss 2 estas pensiones el
monto de la pension mdxima regulada por el articulo / Pecreto Ley 25967, pues
este ultimo decreto ley establecié modificaciones af Peeteto Ley 19990, y no a las
pensiones del Decreto Ley 188467,
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Que, en funcién de lo indicado, este Colegiado reitera la jurisprudencia uniforme
precitada, al verificar que al expedirse la impugnada Resolucién 779-20009-
ONP/DPR.SC/DL 18846 se aplicé el articulo 3 del Decreto Ley 25967, por lo que
el reajuste de la pension de invalidez vitalicia por enfermedad profesional del
recurrente  debe contemplar la doctrina jurisprudencial de este Tribunal
Constitucional, debiendo efectuarse el reintegro de pensiones a que hubiere lugar
como se encuenira ordenado en la sentencia de vista (f. 29), por lo que debe
declararse fundado el recurso de agravio constitucional interpuesto contra la
Resolucion 2, de fecha 15 de junio de 2012, que revoco la Resolucién 33 emitida por
el @ quo, la misma que desaprobo la resolucién administrativa ya indicada y dispuso
que la ejecutada emita nueva resolucién.

Que el actor presenta copias simples de la Resolucion 2358-2012-ONP/DPR.SC/DL
18846, de fecha 8 de agosto de 2012, v el informe que la sustenta, expedidos por la
ONP (ff. 7 a 16 del cuaderno del Tribunal), de los que fluye que al actor se le otorgd
una pension vitalicia sin considerar la pension méxima regulada por el Decreto Ley
25967; asimismo, se advierte que se liquido los devengados e intereses
correspondientes, razén por la cual muestra su conformidad.

Que, en tal senfido, se aprecia que Ja ONP no ha hecho sino cumplir con la
resolucion apelada (considerandos 3. y 4., supra), que desaprobo la Resolucion 779-
2009-ONP/DPR.SC/DL 18846 de fecha 8 de abril de 2009, y que ordena emitir una
nueva resolucion sin aplicar el tope de la pensién méxima dispuesto por el Decreto
Ley 25967 por tratarse de una pensién de invalidez vitalicia por enfermedad
profesional, y que el pago de los devengados e intereses legales se apliquen a partir
de ]a fecha del cese, pues a71a fecha del pronunciamiento médico el actor continuaba
laborando, segun se '
conformidad con ¢

Que, siend _
lo tanto éla la resolucién emitida por el ad quem que aprug b4 1o esolucién 779-
2009-ONP/DPR.SC/DL 18846, del 8 de abril de 2009, Cug
congecuencia anulada, al haberse verificado, comgZse Ha explicitado en el
¢nsiderando 8, supra que el 8 de agosto de 2012 } OKP expidié la Resolucion
4358-2012-ONP/DPR.SC/DL 18846, debiendo/ eptenderse que esta dltima
resolucidn se mantiene vigente.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Pert

RESUELVE

Declarar  FUNDADO el recurso de agravio constitucional presentado por el
demandante; en consecuencia, NULA la Resolucion 2 del 15 de junio de 2012, emitida
por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Ica, que revoca la Resolucién 33 de
fecha 26 de enero de 2012 emitida por el Primer Juzgado Civil de Tea que desaprobé la
Resolucion 779-2009-ONP/DPR.SC/DL 18846, la cual también queda por consiguiente
anulada, que dando vigente la Resolucion N° 2358-2012-ONP/DPR.SC/DL 18846.

Publiguese y notifiquese.
SS.
URVIOLA HANI

MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ
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