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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 3 dias del mes de julio de 2014, la Sala Segunda del Tribunal
\ Constitucional, integrada por los magistrados Blume Fortini, Ramos Nufiez y Ledesma
Narvéaez, pronuncia la sigulente sentencia.

ASUNTO

Recurso de agravio comnstitucional interpuesto por don Manuel Enrique Elias
Sosagontra [a resolucién de la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Huaura, de
fojas N8, su fecha 12 de junio de 2013, que declara infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacién
Previsional {ONP), con el objeto de que se declare inaplicable la Resolucion 44400-
2004-ONP/DPR/DL 19990, de fecha 22 de junio de 2004; ¥ que, en consecuencia, se le
otorgue pension de invalidez conforme al Decreto Ley 19990. Asimismo, solicita que se
disponga el pago de los devengados, costos y costas procesales.

L.a emplazada contesta la demanda expresando que la documentacion presentada
por el actor no es la 1donea para acreditar las aportaciones que manificsta haber
efectuado y, de otro lado, el certificado médico presentado no fuc emitido por una
comision evaluadora, motivo por el cual no le corresponde la pensién de invalidez que
reclama.

El Primer Juzgado Civil de Barranca, con techa 7 de diciembre de 2012, declara
infundada la demanda al estimar que el recurrente ne ha acreditado tener un porcentaje
de menoscabo que le impida ganar mas dc la tercera parte de la remuneracién que
pecibiria otro trabajador dec la misma categoria.

L.a Sala Superior competente conlirma la apelada por el mismo fundamento.
FUNDAMENTOS

1. Dclimitacién del petitorio

El rccurrente solicita que se declare inaplicable la Resolucidén 44400-2004-
ONP/DPR/DL 19990, de fecha 22 de junio de 2004; y que, en consecuencia, se le
otorgue pension dc invalidez conforme al Decreto Ley 19990. Asimismo, solicita
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que se disponga el pago de los devengados, costos y costas procesales. Considera
que se ha vulnerado su derecho a la pensién al no otorgarsele la pension de
invalidez solicitada, pues esta acreditade que padcce de incapacidad y que ademas
ha efectuado las aportaciones correspondientes.

En el marce de nuestra jurisprudencia y sobre la base de los alcances del derecho
fundamental a la pensidn como derecho de configuracion legal, este Tribunal ha
delimitado los lineamientos juridicos que permiten ubicar las pretensiones que, por
pertenecer al contenido esencial de dicho dereche ¢ estar directamente relacionadas
con €l, merecen proteccion a través del proceso de amparo. In este contexto, se ha
precisado que forma parte del contenido esencial directamente protegido por el
derecho fundamental a la pensién, las disposiciones legales que establecen los
requisitos para su obtencidn.

En consecuencia, corresponde analizar si el demandante cumple los presupuestos
legales que permitiran determinar si ticne derecho a percibir la pension que
reclama, pues de ser asi, se verificaria la arbitrariedad en el accionar de la entidad
demandada.

2. Sobre la afectacion del derecho a la pensién (articulo 11 de la Constitucién)
2.1. Argumentos del demandante

Manifiesta que ha efectuado mas de 23 afios de aportaciones, y que padece

h incapacidad permanente, por lo que le corresponde percibir una pensién de
. invalidez conforme al Decreto Ley 19990. Al denegarle la pension solicitada la
emplazada estd actuando de manera arbitraria y vulnerando su derecho a la pensién.

2.2. Argumentos de la demandada

Sostiene que, a lo largo del proceso, ¢l demandante no ha cumplido con demostrar
(ue cumple con los requisitos para acceder a una pensién de invalidez conforme al
Decreto Ley 19990.

2.3. Consideraciones del Tribunal Constitucional

23.1. Elarticulo 25 del Decreto Ley 19990, dispone que:

Ticne derecho a pensién de invalidez el asegurado: a) Cuya invalidez, cualquiera que fuere su
causa, se¢ haya producido después de haber aportado cuando menos 15 afios, aunque a la
fecha de sobrevenirle la invalidez no se encuentre aportando; b) Que teniendo mas de 3 v
menos de 15 afios completos de aportacidn, al momento de sobrevenirle la invalidez,
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cualquiera que fuere su causa, contase por 1o inenos con 12 meses de aportacion en Jos 36
meses anteriores a aquél en que produjo la invalidez, aunque a dicha fecha no se cncuentre
aportande; ¢) Que al momento de sobrevenirle la invalidez, cualquiera que fuerc su causa,
tenga por lo menos 3 afios de aportacion, de los cuales por lo menos Ia mitad corresponda a
los dltimos 36 meses anicriores a aquél en que se produjo la invalidez, aunque a dicha fecha
no se encuentre aportando; y d) Cuya invalidez se haya producido por accidente comtn o de
trabajo, o enfermedad profesional, siempre que a la fecha de producirse el riesgo haya estado
aportando.

Asimismo, el articulo 26 del Decreto Ley 19990, modificado por ¢l articulo 1 de
la Ley 27023, dispone que ¢l asegurado que pretenda obtener una pension de
invalidez debera presentar:

[..] un Certificado Médico de Invalidez emilido por el Instituto Peruano de Seguridad Social,
establecimientos de salud publica del Ministerio de Salud o Entidades Prestadoras de Salud
constituidas segin Ley 26790, de acuerdo al contenido que la Oficina de Normalizacion
Previsional apruebe, previo examen de una Comision Médica nombrada para tal efecto en
cada una de dichas entidades [...].

Sobre el parttcular, conviene recordar que segun el articulo 24, inciso a), “sc
congsidera invélido al asegurado que se encuentra en incapacidad fisica o mental
prolongada o presumida permancnte, que le imptde ganar mas de la tercera parte
de la remuneracion o Ingreso asegurable que percibiria otro trabajador de la
misma catcgoria, en un trabajo igual o similar en la misma region”.

Para acrcdttar que se encuentra incapacitado, el demandante ha presentado los
certificados médicos de invalidez emitidos por el Hospital La Caleta dc
Chtmbote ([. 5y 136), en los que se indica que padece de hipoacusia con 60% de
menoscabo. Sin embargo, dichos documentos no son idéneos para acrcditar la
incapacidad del recurrente pues dichos certificados médicos no han sido
emitidos por una Comisién Médica Evaluadora y Califtcadora de Incapacidades
perteneciente a EsSalud, Ministerio de Salud o Entidades Prestadoras de Salud.

De otro lado, se advierte que durante el tramite de la pension ante la ONP, esta
enttdad solicité al recurrente que presente un certificado médico que se ajuste a
los requisitos del articulo 26 del Decreto Ley 19990 (f. 120), ante lo cual el actor
presento el certificado médico cmitido por la Comision Médica Evaluadora del
[Tospital 11T de Chimbote (f. 103). En dicho documento se indica que padece de
hipoacusia ncurosensorial bilateral con 32% de menoscabo global.

Iin tal sentido, al tener un menoscabo inferior a 33.3%, se advierte que el
demandante no se encuentra incapacitado de manera que esté impedido de ganar
mas de la tercera parte de la remuneracidn o ingreso asegurable que percibiria
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otro trabajador de la misma categoria, en un trabajo igual o similar en la misma
region, motivo por el cual y a la luz de los medios probatorios que se acompaiian
al proceso, no le corresponde una pension de jubilacion conforme al Decreto Ley
19990, sin perjuicio de lo cual se deja a salvo el derecho del recurrente para que
acuda al proceso contencioso administrativo.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le conficre
fa Constitucidn Politica del Pert

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda, sin perjuicio de lo cual queda expedita la via
para proceder conforme a lo sefialado en el fundamento 2.3 .6, supra.

Publiquesc y notifiquese.
SS.
BLUME FORTINI 7

RAMOS NUNEZ
LEDESMA NARVAEZ
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