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EXP. N.° 06839-2013-PHD/TC
e LAMBAYLQUE ,
JUSTINIANO CHUPILLON MELENDREZ

———

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 6 dias del mes de mayo de 2015, el Pleno del Tribunal
Constitucional, integrado por los sefiores magistrados Urviola Hani, Miranda Canales,
Blume Fortini, Ramos Nufiez, Sarddén de Taboada, Ledesma Narvédez v Espinosa-
Saldafia Barrera, pronuncia la siguiente sentencia.

1

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Justiniano Chupillon .
Meléndrez contra la resolucion de fojas 101, su fecha 23 de agosto de 2013, expedida
por la Sala Especializada en Derecho Constitucional de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque, que declard infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 28 de diciembre de 2012, el recurrente interpuso demanda de habeas
data contra la Oficina de Normalizacidn Previsional {ONP) solicitando el acceso a la
informacion de los periodos afcctados por sus ex empleadores; v que, como
consecuencia de ello, se extracte el periodo laborado de enero de 1961 a agosto de 1991,
Manifiesta que, con fecha 7 de setiembre de 2012, requirid la informacién antes

erCiofada; sin embargo, la emplazada. ha lesionado su derecho de acceso a la
wacion piblica al negarse responder verazmente su pedido de informacidn, pues se
Wta a brindar informacidn sin hacer uso de la logistica con la que cuenta,
Aanifestando que la informacién solicitada obra bajo custodia de la Oficina de Registro
'y Cuenta Individual Nacional de Empleadores v Asegurados (Orcinea).

La ONP contesta la demanda manifestando que no se ha demostrado la
existencia de un acto arbitrario o de una ilegalidad manifiesta que lesiones el derecho a
la informacion del demandante, puesto que de acuerdo con lo que dispone el articulo
13° del TUO de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica (Decreto
Supreme N.° 043-2003-PCM), no se encuentra obligada a crear o producir informacion
con la que no cuenta o no tenga la obligacion de contar al momento que se haga el
pedido. Agrega ser un organismo descentralizado del Ministerio de Economia creado
mediante el Decreto Ley N.° 25967, ¢l 19 de diciembre de 1992, modificado por la Ley
N.©26323, del [ de junio de 1994, a quizn se le encargd la administracion de los fondos
del Sistema Nacional de Pensiones (SNP), administrados por el entonces Instituto
Peruano de Seguridad Social, situacion por la que se le derivé la documentacion
rclacionada con los aportes y pagos dc todos los asegurados inscritos en el SNP, acervo
documentario que en su mayorfa fue remitido de manera incompleta.
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k—*? _ El Cuarto Juzgado Civil de Chiclayo con fecha 8 de abril de 2013, declard
/4 infundada la demanda por estimar que la ONP atendi6 el pedido del actor, verificando ¢l
. \\ periodo de sus aportes registrados en sus archivos fisicos e informaticos.

] \ A su turno, la Sala revisora confirmo la apelada por similar fundamento.
A
\/ \TUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio y procedencia de la demanda

[. EIl actor solicita el acceso a la informacidn de los periodos de apottaciones
afectados por ¢l Sistema Nacional de Pensiones de la relacion laboral que mantuvo
con sus empleadores, v que se extracte el periodo laborado entre enero de 1961 a

agosto de 1991.

2. Con el documento de fecha cierta de fojas 2, se acredita que el recurrente ha
cumplido con el requisito especial de la demanda de hibeas data previsto en el
articulo 62° del Codigo Procesal Constitucional, razon por la que corresponde
emitir una decision sobre ¢l fondo.

D

Analisis de la controversia

3. Conforme sc aprecia de la demanda, lo que ¢l actor pretende es acceder a
informacion que la emplazada custodiaria respecto de su vida laboral entre enero de
6f a agosto de 1991, situacion que evidencia que el derecho que el recurrente
Kne ejerciendo es el de autodeterminacion informativa y no el de acceso a la
: ‘Informacioén publica, como erréncamente lo invoca.

'/Al respecto, este Tribunal, en anterior jurisprudencia, ha establecido que

(...} la_proteccidn det derecho a la autodelerminacion informativa a través de! hibeas data
comprende, ¢n primer lugar. la capacidad de exigir jurisdiccionalmente [a posibilidad de acceder
a_los regisiros de informacion. computarizados o no. cualguiera que sea su naturaleza., en los que
| se encuentren almacenadgs los datos de una persona. Tal acceso puede tener por objeto que sc
permita conocer qué es lo que se encuentra registrado, para qué y para quién se realizo ¢l registro
de informacién asi como la (0 las) personafs) que recabaron dicha informacién, En segundo
lugar el habeas dala puede tencr la finalidad de agregar datos al registro que se lenga, sea por la
necesidad de que se actualicen los que se encuentran registrados, o eon el fin de que se incliyan
aquellos no registrados, pero que son necesarios para que se lenga una cabal refereneia sobic [a
imagen e identidad de ia persona afectada. Asimismo con el derecho en referencia, v en defecto
de ¢l. medianie ¢l habeas data, un individuo pucde rectificar la informacidn, personal o familiar,
que se haya registrado; impedir que esta se difunda para fines distintos de aquellos que
Justificaron su registro o, incluso ticne la potestad de cancelar aquelios que razonablemente no
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cenados., (STC N.° 63032-2007-PHD/IC, fundamento 3)

debicran encontrarse ahms

Respecto del acceso a la informacion materia de tratamiento de datos, el articulo 19°
\ de la Ley de Proteccién de Datos Personales (Ley N.° 29733) ha establecido que

/ 1 El titular de datos personales tiene derecho a obtencer la informacidn que sobre si mismo sea

it \ objeto de tratamiento cn bancos de datos de administracion piblica o privada, la forma en que
sus datos lueron recopilados, las razones que motivaron su recopilacién y a solicitud de quién se

realizo [a recopilacidn, asi comeo las transicrencias realizadas o que se prevén hacer de ellos.

4, El actor, con fecha 7 de setiembre de 2012 (f. 2), requirié a la ONP la entrega de la
. informacién de! periodo aportado de sus exempleadores que hubieran sido afectadas
@ 1\ por el Sistema Nacional de Pensiones y que tuvieran bajo su custedia, requiriendo
k que se extracte el periodo comprendido entre enero de 1961 a agosto de 1991,

5. Como consecuencia de dicho pedido, la ONP le notificé al recurrente la Carta N.°
3200-2012-OAD/ONP de fecha 14 de setiembre de 2012 (f.-6), mediante la cual se
le notifica el Informe N.° 2532-2012-DPR.SA/ONP (f. 7} que elaborara la
Subdireccién de Administracién de Aportes para dar respuesta a su peticidn. En
dicho documente se pone en conocimiento del actor de los resultados de la
bisqueda que efectuara [a ONP ante sus Sistemas de Cuenta Individual de Sunat
(SCI-SUNAT) vy de Cuenta Individual de Empleadores v Asegurados (SCIEA-
NEA), asf como en los archivos fisicos de Orcinea disponiendo la entrega de
mformacion ubicada al actor, la cual consta de: una copia de la biisqueda
efectuada en el Sistema Nacional de Pensiones de fecha 11 de setiembre de 2012 (f.
"8), una copia de la visualizacion de la busqueda en el Sistema de Consulta de
Empleadores y Asegurados que indica que “no hay informacion con los datos
proporcionades "(f. 9), copia fedateada de la cédula de inscripcion del recurrente a
la Caja Nacional del Seguro Social N.° 08-1091008-41 (f. 10), dos copias
fedateadas de la ficha personal del recurrente de la Caja Nacional del Seguro Social
Obrero-Perd (f. 11 y 12); y dos copias fedateadas de {a libreta de cotizacion del
recurrente de 1966 y 1968 (f. 13 v 14).

Adicionalmente a ello, también le ha manifestado al accionante que en virtud del

i articulo 13° del Texto Unico Ordenado de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piblica (Decreto Supremo N.° 043-2003-PCM), no tiene la obligacion
de crear o producir informacién con la que no cuente o no tenga la obligacién de
contar al momento que se haga ¢l pedido y que la ONP realiza el procedimiento de
verificacion de aportes cuande ello corresponda a algin tramite del derecho
pensionario conforme a su TUPA,
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6. Durante el tramite del presente expediente, el demandante no ha cumplido con
acreditar haber iniciado algin tramite sobre el reconocimientio de aportes o acceso a
una pensién que hubiera generado en QNP la obligacion de realizar la verificacion
de la existencia de aportes adicionales a los que ha cumplido con informar a través
de la Carta N.° 3200-2012-OAD/ONP (f. 6}, 0 que esta resguardara mayor
informacion de su persona a la que ha cumplido con ponerie en su conocimiento.
Cabe precisar que la documentacién de don Lazaro Bonilla Vicente que la
accionante ha presentade con su recurse de agravio constitucional de fojas 108 a
111, no acredita de medo alguno que la ONP resguarde mayor informacion o datos
a los ya informados, o que en el caso de la blsqueda de los datos requeridos, la
emplazada haya omitido con informar scbre la existencia de mds datos de ia
recurrente. Este Tribunal luege de efectuar la correspondiente bisqueda de
informacion sobre la posible existencia de expedientes administratives del actor en
el portal web de la emplazada —ONP virtual: www.onp.gob.pe— no ha podido
encontrar resultado aiguno.

\C

7. En tal sentido, el Tribunal Constitucional considera que, al ignal que ¢l derecho de
acceso a la informacién personal, en el caso del “cjercicio del derecho de
autodeterminacion informativa a través del proceso de habeas data de cognicion o
de acceso a datos, la entidad o bance de datos encargada de resguardar informacion
perscnal no tiene la obligacion de crear o generar datos ¢ informacién con la cual
no cuente, pues este tipo de situaciones (distinta a la necesaria modificacién de

por actualizacidn, correccion o supresion entre otros supuestos: habeas data

ingtfipulador y sus variantes) no forma parte de las finalidades para la cuales se ha
dispuesto legalmente el tratamiento de datos.

Respecto a la presunta incongruencia que el demandante reclama con relacion a la
respuesta que recibiera a su pedido de acceso a datos por parte de la ONP, cabe
destacar que el hecho de que el recurrente considere que su peticidén no fue
congruentemente atendida, no implica que la respuesta que ha obtenido no resulte
veraz o lesione su derecho de acceso a lo solicitado, pues, en efecto, conforme se
desprende de la Carta N.° 3200-2012-0OAD/ONP (f. 6), se aprecia que la ONP ha
cumplido con informarle la carencia de datos de su persona luego de haber
efectuado la respectiva busqueda en sus sistemas informéticos y fisicos (bascs de
datos), razén por la cual, dicho argumento denunciado carece de sustento,

9. En consecuencia, teniendo en cuenta que la emplazada ha cumplido en responder la
peticién del actor, ¥ le ha puesto en conocimiento que ne cuenta con informacion
suya en sus bases de datos, corresponde desestimar la demanda dado que no se
evidencia lesion alguna del derecho invocado.
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Por estos fundamentos, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Censtitucién Politica del Pert,

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la dcmanda por no haberse acreditado la vulneracion del
derecho a la autodeterminacion informativa de don Justiniano Chupillén Melendrez.

Publiguese v notifiquese.
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