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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL 

En Lima, a los 10 dias del mes de julio de 2019, la Sala Primera del Tribunal 
Constitucional, integrada por los magistrados Ledesma Narvaez, Ramos Nunez, y 
Espinosa-Saldatia Barrera, pronuncia la siguiente sentencia. 

ASUNTO 

Recurso de agravio constitutional interpuesto por don Francisco Echevarria 
Valerio contra la sentencia de fojas 137, de fecha 20 de agosto de 2018, expedida por la 
Sala Civil Permanente de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de Junin, que 
eclarO improcedente la demanda de autos. 

ANTECEDENTES 

on fecha 22 de noviembre de 2017, el recurrente interpone demanda de amparo 
c. ra la Oficina de Normalization Previsional (ONP), a fin de que expida una nueva 
resoluciOn que increments su pension de invalidez por enfermedad profesional 
conforme a la Ley 26790, con la aplicaciOn del articulo 18.2.2 del Decreto Supremo 
003-98-SA, mas el pago de los reintegros, los intereses legales y los costos del proceso. 
Manifiesta padecer de la enfermedad profesional de neumoconiosis y que, al haberse 
incrementado su incapacidad de 60 % a 72 %, le corresponde percibir el 70 % de su 
remuneration mensual. 

La emplazada contesto la demanda sefialando que el certificado medico que 
presento el demandante no se ajusta a la formalidad establecida en el articulo 56 del 
Decreto Supremo 002-72-TR, reglamento del Decreto Ley 18846, ni en el numeral 5.3 
de la Norma Tecnica de Salud 068-MINSA/DGSP-V.01, mas aun cuando en autos no 
obra la historia clinica o documento sustentado en examenes medicos. Agrega que lo 
pretendido por el actor debe ser dilucidado en un proceso mas lato que cuente con etapa 
probatoria, en la medida en que el proceso de amparo carece de esta etapa. 

El Sexto Juzgado Especializado en lo Civil de Huancayo, con fecha 28 de mayo 
de 2018, declaro fundada la demanda, por considerar que con el certificado medico de 
fecha 19 de abril de 2001 el actor acredito 72 % de incremento de su incapacidad, y, por 
ello, ordeno el incremento de su pensiOn de invalidez por enfermedad profesional, 
tomando en cuenta para el calculo de su pension vitalicia las duce remuneraciones 
percibidas anteriores a la fecha de cese laboral. 



1. El recurrente solicita que se incremente el monto de la renta vitalicia por 
enfermedad profesional que viene percibiendo, teniendo en cuenta que se 
*r cremento el porcentaje de su incapacidad. 

2. 

 

En reiterada jurisprudencia, este Tribunal Constitucional ha precisado que aun 
cuando la demanda cuestione la suma especifica de la pension que percibe la parte 
recurrente, procede efectuar su verificacion por las especiales circunstancias del 
caso (grave estado de salud), a fin de evitar consecuencias irreparables. 
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A su turno, la Sala revisora declaro improcedente la demanda con el argumento de 
que el dictamen medico presentado no resulta idOneo para acreditar el verdadero 
padecimiento e incremento de la enfermedad profesional del accionante, y que era 
necesario recurrir a un proceso que contara con etapa probatoria, como el proceso 
contencioso-administrativo, conforme al articulo 9 del COdigo Procesal Constitucional. 
AgregO que, al habersele otorgado al actor renta vitalicia por enfermedad profesional 
mediante proceso anterior (Expediente 2003-01220), y teniendo conocimiento dcl 
supuesto incremento de su padecimiento conforme al dictamen medico del 19 de abril 
de 2001, el hecho de no hacer referencia a su existencia generaba dudas sobre el 
contenido del mencionado certificado medico. 

UNDAMENTOS 

)elimitacion de la demanda 

Analisis de la controversia 

3. Este Tribunal, en la sentencia emitida en el Expediente 02513-2007-PA/TC (Caso 
Hernandez Hernandez), publicada el 5 de febrero de 2009, ha precisado los criterios 
respecto a las situaciones relacionadas con la aplicacion del Regimen de ProtecciOn 
de Riesgos Profesionales (accidentes y enfermedades profesionales). 

4. En tal cometido, cabe precisar que el Decreto Ley 18846 fue derogado por la Ley 
26790, publicada el 17 de mayo de 1997, que establecio en su Tercera DisposiciOn 
Complementaria que las reservas y obligaciones por prestaciones economicas del 
Seguro de Accidentes de Trabajo y Enfermedades Profesionales, regulado por el 
Decreto Ley 18846, serian transferidas al Seguro Complementario de Trabajo de 
Riesgo administrado por la ONP. 
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. Mediante el Decreto Supremo 003-98-SA, vigente desde el 14 de abril de 1998, se 
aprobaron las Normas Tecnicas del Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo. 
El articulo 3 del decreto supremo indicado define la enfermedad profesional Como 
todo estado patolOgico permanente o temporal que sobreviene al trabajador como 
consecuencia directa de la clase de trabajo que desemperia o del medio en que se ha 
visto obligado a trabajar. 

Conforme a lo establecido en los articulos 40 y 42 del Decreto Supremo 002-72-
TR, Reglamento del Decreto Ley 18846, la incapacidad permanente parcial 
implicard que el grado de la incapacidad sea menor o igual al 65 %, mientras que la 
incapacidad permanente total se producird cuando esta sea mayor al 65 %. De igual 
manera, y teniendo en cuenta la normativa vigente, el articulo 18.2.1 del Decreto 
Supremo 003-98-SA define la invalidez parcial permanente como la disminucion 
de la capacidad para el trabajo en una proporcion igual o superior al 50% pero 
iior a los 2/3 (66.66 %). En cambio, el articulo 18.2.2 setiala que sufre de / nfer 
invalidez total permanente quien queda disminuido en su capacidad para el trabajo 
en forma permanente, en una proporcion igual o superior al 66.66 %. 

7. En el fundamento 29 de la sentencia emitida en el Expediente 02513- 2007-PAJTC. 
este Tribunal ha establecido como precedente que procede el reajuste del monto de 
la pension vitalicia del Decreto Ley 18846 cuando se incremente el grado de 
incapacidad. de incapacidad permanente parcial a incapacidad permanente total o 
de incapacidad permanente parcial a gran incapacidad, o de incapacidad 
permanente total a gran incapacidad. 

8. En el presente caso, a fojas 16 obra la ResoluciOn N° 1716-2004-0NP/DC/D1. 
18846, de fecha 7 de abril de 2004, mediante la cual se le °tor& al demandante 
renta vitalicia bajo los alcances del Decreto Ley 18846, por padecer de la 
enfermedad profesional de neumoconiosis con 60 % de incapacidad, tal como se 
aprecia de la Resolucion N° 645-DP-IPSS-88 (fojas 15). Por tanto, el recurrente se 
encuentra bajo los alcances del citado decreto ley y no de la Ley 26790 

9. Ahora bien, a fojas 89 obra copia fedateada del Dictamen Medico de la Comision 
Medica de Evaluacion de Incapacidades, de fecha 19 abril de 2001, expedido por el 
Hospital IV Huancayo del Ministerio de Salud, del cual se advierte que el actor 
adolece de neumoconiosis con 72 % de incapacidad. Por esta razor' y conforme a lo 
selialado en fundamentos precedentes, la pension vitalicia del recurrente debera 
incrementarse a partir de la fecha del pronunciamicnto medico que acredita que el 
demandante se encuentra en el segundo estadio de la enfermedad profesional, es 



is 
EXP N ° 0391 1-2018-PA/TC 
JUNIN 
FRANCISCO ECHEVARRIA VALERA() 

I I 
 

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL 

decir, desde el 19 de abril de 2001. Cabe mencionar que mediante Carta 342-
OCPyAP-GRAJ-ESSALUD-2018, de fecha 2 de mayo de 2018 (f. 80), la Directora 
del Hospital Nacional Ramiro Priale Priale Red Asistencial Junin, informo que, a la 
fecha de expedicion del certificado medico de fecha 19 de abril de 2001, el Hospital 
EsSalud Huancayo contaba con una Comision Modica de EvaluaciOn de 
Incapacidades debidamente autorizada mediante ResoluciOn 091-GDJ-ESSALUD-
2001. Asimismo, cumplio con presentar la historia clinica del mencionado 
certificado medico (ff. 82 a 89), requerida mediante Officio 2735-2017-2018-
SJCHYO-CSJJU/PJ, de fecha 26 de marzo de 2018 (f. 67). 

1 . Cabe mencionar que, en el proceso de amparo anterior seguido entre las partes 
(Expediente 2003-01220), en la sentencia de segunda instancia (fs. 133) se declaro 
inaplicable al actor la Resolucion N° 645-DP-IPSS-88 y se ordenO emitir nueva 
resolucion otorgandole renta vitalicia por enfermedad profesional de manera 
definitiva, aplicando correctamente el Decreto Ley 18846 y su reglamento 
aprobado por Decreto Supremo 002-72-TR. En virtud de dicho mandato se emitiO 
la I t  oluciOn 1716-2004-ONP/DC/DL 18846, de fecha 7 de abril de 2004 (f. 16). 

Por consiguiente, habiendose acreditado la vulneraciOn del derecho constitucional 
invocado por el recurrente, corresponde estimar la demanda y abonar el reintegro 
de pensiones que pudiera corresponderle. 

12. Respecto a los intereses legales este Tribunal, mediante auto emitido en el 
Expediente 2214-2014-PA/TC, ha establecido en calidad de doctrina 
jurisprudencial, aplicable incluso a los procesos judiciales en tramite o en etapa de 
ejecuciOn, que el interes legal aplicable en materia pensionable no es capitalizable, 
conforme al articulo 1249 del cOdigo Civil. 

13. En lo que se refiere al pago de los costos procesales, dicho concepto debe ser 
abonado al articulo 56 del Codigo Procesal Constitucional. 

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere 
la ConstituciOn Politica del Peru, 

HA RESUELTO 

1. Declarar FUNDADA la demanda porque se ha vulnerado el derecho a la pension del 
recurrente; en consecuencia, NULA la Notificacion 0011910856, de fecha 22 de 



Publiquese y notifiquese. 

SS. 

LEDESMA NARVA 
RAMOS NUSIEZ 
ESPINOSA-SALDASIA BARRERA 

PONENTE LEDESMA NARVAEZ 

Lo que certifico: 

..... 	....... 
HELEN TAMAR Z REY S 

Secretarto de la Sala Primera 
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL 
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setiembre de 2017. 

2. Ordena a la ONP reajustar el monto de la pension vitalicia por enfermedad 
profesional otorgada al demandante, con arreglo al Decreto Ley 18846, conforme a 
los fundamentos de la presente sentencia, con el abono de los reintegros, los 
intereses legales a que hubiere lugar, asi como los costos del proceso. 
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