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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 11 dias del mes de diciembre de 2019, la Sala Segunda del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Miranda Canales, Sardén de
Taboada y Ferrero Costa, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Loreto Milciades Liendo
Carpio contra la resolucion de fojas 184, de fecha 11 de octubre de 2017, expedida por
la Tercera Sala Civil(de la Corte Superior de Justicia de Lima que declard improcedente

a demanda de autos.

2014-ONP/DPR/DL 19990, de fecha 3 de octubre de 2014 (f. 39), y que, en
consecuencia, se le otorgue pension de jubilacion minera del régimen de la Ley 25009,
y su reglamento, el Decreto Supremo 029-89-TR. Asimismo, solicita el pago de los
intereses legales y los costos procesales,

La emplazada contesta la demanda, aduce que el actor no ha acreditado haber
estado expuesto a los riesgos de toxicidad, peligrosidad o insalubridad, no
encontrandose comprendido en los supuestos de la Ley 25009.

El Vigésimo Quinto Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 5 de
julio de 2016, declaré fundada la demanda por considerar que el actor realizd sus
labores con exposicién a riesgos, y que, por tanto, cumplié con reunir todos los
requisitos para acceder a una pension minera conforme a la Ley 25009,

La Sala superior revisora revoco la apelada y declaré improcedente la demanda
por estimar que el actor no ha acreditado haber estado expuesto a riesgos durante el
desempefio de sus labores.
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FUNDAMENTOS
Delimitacién del petitorio

1. El recurrente solicita que se declare nula la Resolucion 12337-2014-ONP/DPR/DL
19990, de fecha 3 de octubre de 2014, y, que en consecuencia, se le otorgue
pension de jubilacion minera conforme con los articulos 1 y 2 de la Ley 25009 y
del Decreto Supremo 029-89-TR; asimismo, solicita el pago de los intereses legales
y los costos procesales.

2. Conforme a reiterada jurisprudencia de este Tribunal Constitucional, son
susceptlbles de proteccion a través del amparo los supuestos en que se deniegue una
de jubilacion a pesar de cumplirse los requisitos legales.

onsecuencia, corresponde analizar si el demandante cumple los presupuestos
2bat€S que permitirdn determinar si tiene derecho a percibir la pensién que
reclama pues de ser asi se estarfa verificando arbitrariedad en el proceder de la
entidad demandada.

Analisis de 1a controversia

4. Los articulos 1 y 2 de la Ley 25009- Ley de Jubilacién de Trabajadores Mineros,
vigente desde el 26 de enero de 1989, preceptiian que la edad de jubilacion de los
trabajadores mineros serd entre los 50 y 55 aflos de edad, cuando laboren en
centros de produccion minera, metalirgicos y siderurgicos, siempre que hayan
acreditado 30 afios de aportaciones, de los cuales 15 afios deben corresponder a
trabajo en este tipo de centro de trabajo, a condicion de que en la realizacion de sus
labores estén expuestos de toxicidad, peligrosidad e insalubridad.

5. Posteriormente el articulo 1° del Decreto Ley 25967, vigente desde el 19 de
diciembre de 1992, establecié que para obtener una pensién de jubilacién, en
cualquiera de los distintos regimenes pensionarios, se debe acreditar haber

YYM efectuado aportaciones por un perfodo minimo de 20 afios.

6. A fojas 1 obra la copia del documento nacional de identidad del actor, de la que
aprecia que nacié el 10 de diciembre de 1956, por tanto, cumpli6 la edad minima
requerida (50 afios) para gozar de la pension de jubilacién minera reclamada el 10
de diciembre de 2006.
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7. De laresolucion impugnada (f. 39), se advierte que la ONP reconocié al actor 25
afios de aportes al Sistema Nacional de Pensiones, de los cuales 16 afios y 3 meses
se efectuaron en la condicidon de trabajador de centro de produccién minera,
metaltrgico y siderurgico, y que le denegd la pension solicitada por no haber
podido determinarse si estuvo expuesto a los riesgos de toxicidad, peligrosidad e
insalubridad.

8. Al respecto debe sefialarse que el articulo 16 del Decreto Supremo 029-89-TR,
Reglamento de la Ley 25009, precisa que los centros metalurgicos son lugares o
dreas en los que se realizan actividades directamente vinculadas al proceso de
extraccién, manejo, beneficio, transformacién, fundicién y refinacién de los
mmerales a su vez, el articulo 17 del decreto en mencién, precisa que los centro

: os son los lugares o0 areas en los que se realizan el conjunto de procesos
qu1mlcos y/o fisico-quimicos requeridos para concentrar y/o extraer las
as valiosas de los minerales.

Ahora bien, del certificado de trabajo y de la declaracién jurada del empleador (ff. 2
y 3, respectivamente), expedidos por la Empresa Minera del Centro del Per — en
Liquidacion (CENTROMIN PERU), se aprecia que el actor se desempefié como
ayudante, Operador III y operador especialista, en la Superintendencia de
Produccién, Divisién de Planta de Anodos, en la Unidad Refineria de Cobre-Ilo en
centro de produccidén minera, metalirgica y/o sidertrgica desde el 8 de setiembre
de 1977 hasta el 15 de diciembre de 1993.

10. De lo expuesto queda claro que el actor acredité tener 25 afios completos de
aportaciones al Sistema Nacional de Pensiones, de los cuales 16 afios y 3 meses
laboré en la modalidad de centros de produccién minera, metalirgicos y
sidertrgicos, y expuesto a riesgos de toxicidad, peligrosidad e insalubridad.

11. En consecuencia, dado que el actor cumple los requisitos exigidos en los articulos 1
y 2 de la Ley 25009, corresponde otorgarle pension de jubilacién minera completa
en la modalidad de centros de produccién minera, metalirgicos y siderrgicos, en
concordancia con los Decretos Leyes 19990 y 25967 vy, por ello, debe estimarse la
demanda.

W - 12. Habiéndose acreditado la vulneracién del derecho a la pensiéon del recurrente,
corresponde ordenar que la ONP le otorgue la pensién de jubilacién solicitada, con
el pago de las pensiones devengadas de conformidad con el articulo 81 del Decreto
Ley 19990, teniendo en cuenta la fecha que presenté su solicitud.
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13. Respecto a los intereses legales este Tribunal, mediante auto emitido en el
Expediente 02214-2014-PA/TC, ha establecido en calidad de doctrina
Jurlsp1udenc1al aplicable incluso a los procesos judiciales en tramite o en etapa de
ejecucion, que el interés legal aplicable en materia pensionable no es capitalizable,
conforme al articulo 1249 del Cddigo Civil.

14. En lo que se refiere al pago de los costos procesales corresponde que estos sean
abonados conforme al articulo 56 del Cédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Polftica del Perd, y con el fundamento de voto del magistrado Sardén de
Taboada, que se agrega,

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda; en consecuencia, NULA la Resolucion 12337-
2014-ONP/DPR/DL 19990, de fecha 3 de octubre de 2014 (f. 39).

2. Reponiendo las cosas al estado anterior a la vulneracién del derecho a la pensién,
ordenar que la ONP expida resolucién otorgando pensién de jubilacién minera al
actor conforme a la Ley 25009 y sus normas complementarias y conexas, segin los
fundamentos de la presente sentencia, con el abono de las pensiones devengadas,
los intereses legales a que hubiere lugar y los costos procesales.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MIRANDA CANALES

SARDON DE TABOADA
FERRERO COSTA

iyl

PONENTE MIRANDA CANALES

Lo que certifico:

Lz

» HELEN TAMARIZ REYES
Secretarla de Ia Sala Segunda
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO SARDON DE TABOADA

Si bien es cierto coincido con lo resuelto en la presente sentencia, emito el presente
fundamento de voto a fin de realizar las siguientes precisiones respecto a lo sefialado en
el fundamento 8 de la sentencia.

Ahf se indica que “(...) el articulo 16 del Decreto Supremo 029-89-TR, Reglamento de
la Ley 25009, precisa que los centros metalirgicos son lugares o dreas en los que se
realizan actividades directamente vinculadas al proceso de extraccion, manejo,
beneficio, transformacion, fundicién y refinacién de los minerales; a su vez, el articulo
17 del decreto en mencidn, precisa que los centro sidertrgicos son los lugares o 4reas en
los que se realizan el conjunto de procesos fisicos, quimicos y/o fisico-quimicos
requeridos para concentrar y/o extraer las sustancias valiosas de los minerales”.

Sin embargo, la definicion dada en la sentencia para los centros metaltrgicos
corresponde, segun el articulo 16 del Reglamento de la Ley 25009 a los centros de
produccién minera, mientras que la definicién dada para los centros siderargicos,
corresponde a los centros metaltrgicos, segin el articulo 17 del mismo reglamento.

De otro lado, resulta pertinente agregar que, actualmente el Reglamento de la Ley
25009, en lo que respecta a sus Titulos I y III (apartado éste Gltimo donde se ubican los
referidos articulos 16 y 17), hoy se encuentra derogado por el numeral 4 de la Unica
Disposiciéon Complementaria Derogatoria del Reglamento Unificado de las normas
legales que regulan el Sistema Nacional de Pensiones, aprobado por Decreto Supremo
354-2020-EF, que contiene las mismas definiciones en el articulo 109, inciso 3,
numerales a y b (mientras que la definicién de centro se ubica en el acdpite c).

S.

SARDON DE TABOADA

Lo que certifico:

Y A

HELEN TAM IZ REYES
Secretaria de la'Saia Sagunda
TRIBUNAL GOHSTITUCIOHAL




