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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
En Lima, a los 22 dias del mes de julio de 2022, la Sala Primera del

Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Monteagudo Valdez,
Pacheco Zerga y Ochoa Cardich, pronuncia la siguiente sentencia.
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Agustin Wilder
Travezafo Pérez contra la resolucién de fojas 368, de fecha 11 de noviembre
de 2021, expedida por la Tercera Sala Constitucional de la Corte Superior de
Justicia de Lima, que declar6 improcedente la demanda.

ANTECEDENTES

El recurrente, con fecha 17 de setiembre de 2020, interpone demanda de

OTAROLA SANTILLANA Janggmparo contra Mapfre Per Vida Compariia de Seguros y Reaseguros SA, a fin
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Motivo: Doy fe

de que se le otorgue pension de invalidez de conformidad con la Ley 26790 y

Fecha: 25/08/2022 23:10:11-080 Decreto Supremo 003-98-SA, con el pago de las pensiones devengadas

desde el 7 de enero de 2019, los intereses legales correspondientes y los costos
procesales. Alega que, como consecuencia de haber laborado en la actividad
minera por mas de 15 afios, padece de enfermedad pulmonar intersticial e
hipoacusia neurosensorial bilateral con 50.5 % de menoscabo.

La emplazada contesta la demanda y solicita que sea declarada
improcedente o infundada, pues alega que el certificado médico presentado por
el actor no es un documento idoneo para acreditar la enfermedad que alega
padecer, ya que el recurrente omitié adjuntar la historia clinica que respalda a
su demanda; ademas, indica que no se encuentra debidamente acreditado el
nexo causal entre las enfermedades profesionales que constan en el certificado
médico y las labores que efectué como técnico electricista.

El Quinto Juzgado Constitucional de Lima, con fecha 19 de marzo de
20211, declard improcedente la demanda en aplicacion de la Regla Sustancial 4
contenida en el precedente recaido en la Sentencia 00799-2014-PA/TC, toda
vez que, ante la incertidumbre sobre el real estado de salud del demandante, le
solicitdé que se someta a una nueva evaluacion médica y este se negé a dicho
requerimiento.
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La Sala Superior revisora confirmé la apelada por similar fundamento.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la demanda es que se otorgue al actor una pension de
invalidez por enfermedad profesional de conformidad con la Ley 26790,
por padecer de enfermedad pulmonar intersticial e hipoacusia
neurosensorial bilateral con 50.5 % de menoscabo.

Conforme a reiterada jurisprudencia de este Tribunal Constitucional, son
susceptibles de proteccién mediante el amparo los supuestos en que se
deniegue una pension de invalidez por enfermedad profesional, a pesar
de cumplirse con los requisitos legales.

En consecuencia, corresponde analizar si el demandante cumple con los
presupuestos legales que permitirdn determinar si tiene derecho a percibir
la pension que reclama; pues, de ser asi, se estaria verificando
una arbitrariedad en el proceder de la entidad demandada.

Consideraciones del Tribunal Constitucional

4.

En la sentencia recaida del Expediente 02513-2007-PA/TC, publicada el
5 de febrero de 2009, el Tribunal Constitucional sefiald, con caracter de
precedente, los criterios a seguir en la aplicacion del Régimen de
Proteccion de Riesgos Profesionales (accidentes de trabajo vy
enfermedades profesionales). Asi, en el fundamento 14 de la citada
sentencia, se precisdé que la acreditacion de la enfermedad profesional
Unicamente podra efectuarse mediante un examen o dictamen médico
emitido por una Comision Médica Evaluadora de Incapacidades del
Ministerio de Salud, de EsSalud o de una EPS, conforme lo sefala el
articulo 26 del Decreto Ley 19990.

A su vez, en el fundamento 25 del Expediente 00799-2014-PA/TC, este
Tribunal Constitucional ha establecido con caracter de precedente
mediante la Regla Sustancial 1 que: “El contenido de los documentos
publicos esta dotado de fe publica, por tanto, los informes médicos
emitidos por comisiones médicas calificadoras de incapacidad del
Ministerio de Salud y de Essalud presentados por los asegurados
demandantes, tienen plena validez probatoria respecto al estado de salud
de los mismos”.
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6. Para acreditar las enfermedades que padece, el actor ha presentado el
certificado médico, de fecha 7 de enero de 20192 expedido por la
comision médica del Hospital Eleazar Guzman Barron - Nuevo
Chimbote, en el que se sefiala que padece de enfermedad pulmonar
intersticial e hipoacusia neurosensorial bilateral con 50.5 % de
menoscabo.

7. Sin embargo, se advierte que la historia clinica® que respaldaria el
certificado, si bien contiene un examen de espirometria de fecha 3 de
diciembre de 2018% en este se sefiala como diagndstico “espirometria
normal”, lo cual no es congruente con el diagnostico sefialado en el
certificado médico. Asimismo, no obra documento alguno con el cual se
demuestre que el accionante se realizo el examen de rayos x ni el informe
radiol6gico emitido por un medico radidlogo correspondiente; ademas,
no cuenta con las atenciones médicas previas ni las correspondientes
Ordenes para la toma del examen radiol6gico ni para la practica de otros
examenes auxiliares, todo ello anterior a la emision del resultado final.
En consecuencia, el informe médico en mencién carece de valor
probatorio, conforme a lo establecido en el Expediente 00799-2014-
PA/TC.

8.  De otro lado, debe tenerse en cuenta que en la Regla Sustancial 4 de la
sentencia emitida en el Expediente 00799-2014-PA/TC, este Tribunal
establecid con carécter de precedente de observancia obligatoria para los
jueces que conocen procesos de amparo, que de persistir, en un caso
concreto, incertidumbre sobre el verdadero estado de salud del actor, se
le debera dar a este la oportunidad de someterse voluntariamente a un
nuevo examen médico dentro de un plazo razonable, previo pago del
costo correspondiente; y, en caso de no hacerlo, se declarard
improcedente la demanda, dejando a salvo su derecho para que lo haga
valer en la via ordinaria.

9.  De la revision de autos se advierte que, el Quinto Juzgado Constitucional
de Lima, luego de realizar una valoracion conjunta de las pruebas
actuadas, tuvo incertidumbre respecto al verdadero estado de salud del
actor, por lo que mediante Resolucion 3, de fecha 25 de febrero de 2021°,
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ordend al demandante que en el plazo de 3 dias cumpla con informar si
se someterd 0 no a una nueva evaluacion médica a efectos de determinar
su estado de salud, con el fin de programar nueva evaluacion médica,
bajo apercibimiento de prescindirse del requerimiento y emitir sentencia
con los documentos que obran en autos. No obstante ello, mediante
escrito de fecha 3 de marzo de 2021 (f. 295), el demandante expreso de
manera manifiesta su negativa a someterse a la evaluacion meédica
requerida. Por tanto, se verifica que el recurrente se rehusé a someterse a
una nueva evaluacion meédica, sin aducir una justificacion valida.

En consecuencia, este Tribunal estima que no existe certeza respecto de
las enfermedades profesionales que alega padecer el actor, por tanto,
corresponde desestimar la presente demanda a fin de que la presente
controversia se dilucide en un proceso que cuente con etapa probatoria de
la cual carece el proceso de amparo, conforme se sefiala en el articulo 13
del nuevo Cdédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Perq,

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MONTEAGUDO VALDEZ
PACHECO ZERGA
OCHOA CARDICH

| PONENTE PACHECO ZERGA
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