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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL RAUL ROBINSON RENGIFO

ROMERO  REPRESENTADO
POR HUGO GONZALEZ DIAZ
(ABOGADO)

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 10 dias del mes de enero de 2024, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Pacheco Zerga,
Monteagudo Valdez y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Hugo Gonzilez
Diaz a favor de don Raul Robinson Rengifo Romero contra la Resolucién 8, de
fecha 18 de abril de 2023, expedida por la Primera Sala Penal de Apelaciones
de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, que declaré improcedente la
demanda de habeas corpus de autos. .

ANTECEDENTES

Con fecha 28 de octubre de 2022, don Hugo Gonzélez Diaz interpuso
demanda de habeas corpus’ a favor de don Raul Robinson Rengifo Romero y
la dirigi6 contra los magistrados Burgos Marifio, Ledén Velasquez y
Colmenares, integrantes de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de La Libertad. Denuncia la vulneracion de los derechos a
la libertad personal, a la tutela jurisdiccional efectiva, al debido proceso y a la
debida motivacion de las resoluciones judiciales.

Don Hugo Gonzalez Diaz solicitdé que se declare la nulidad de la
sentencia condenatoria y de su confirmatoria, mediante las cuales don Raul
Robinson Rengifo Romero fue condenado a seis afios de pena privativa de la
libertad por el delito de actos contra el pudor de menor de edad?.

El recurrente alega que, en el proceso penal seguido contra el favorecido
por el delito de actos contra el pudor de menor de edad, ha sido condenado a
seis afios de pena privativa de la libertad, con una actuaciéon probatoria
deficiente, pues ha denegado la declaracion testimonial del perito Ruiz Cortez.
Asimismo, sefiala que las decisiones judiciales cuestionadas han generado la
vulneracion al debido proceso, en tanto no fundamentan lo referido a la prueba.
Sefiala que en el momento de suscitados los hechos denunciados, el favorecido
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no estaba en la ciudad de Chepén, por lo que resulta materialmente imposible
imputarle la comision del hecho delictivo. Agregado a ello, solo se ha actuado
la declaracién de la menor agraviada, siendo la prueba relevante para la
determinacién de la responsabilidad.

Afirma que para validar la declaracién de la agraviada y darle relevancia,
debe superar el anélisis de los presupuestos plasmados en el Acuerdo Plenario
2-2005, respecto de las garantias de certeza de las declaraciones del agraviado.
Expresa que el padre de la menor agraviada ha formulado la denuncia penal
contra el favorecido, con la finalidad de presentar ese proceso en el proceso de
familia de régimen de visitas, con la finalidad de obtener la custodia de la
menor. Sostiene que no existen elementos periféricos que permitan concluir
con certeza que la versién de la agraviada es real y que no existe valoracién
respecto a la aplicacién de lo establecido en el Acuerdo Plenario 2-2005.

El Juzgado de Investigacion Preparatoria de Chepén de la Corte Superior
de Justicia de La Libertad, mediante Resolucion 1, de fecha 9 de noviembre de
2022%, admiti6 a trmite la demanda de habeas corpus.

El procurador ptblico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder
Judicial contesté la demanda de habeas corpus® y solicitd que sea declarada
improcedente. Sefiala que del andlisis de las resoluciones judiciales
cuestionadas no se advierte que exista manifiesta vulneracion de los derechos
invocados en la demanda de habeas corpus. Por el contrario, el proceso penal
que motivo la sentencia condenatoria y la restriccion de la libertad personal del
beneficiario se llevo respetando el debido proceso y la tutela procesal efectiva e
incluso se le permitié6 el acceso a todos los recursos previstos en la via
ordinaria.

Respecto de la sentencia de vista, considera que ha dado respuesta a
todos los agravios formulados, en forma razonada, motivo por el cual debe
desestimarse ese extremo. Agregado a ello, se aprecia que el recurrente, so
pretexto de la vulneracion a la motivacion de la resolucién judicial, en realidad
pretende que el juez constitucional examine la valoracidn probatoria efectuada
en el proceso penal pese a que este tipo de cuestionamiento no es competencia
del juez constitucional, igual sucede en cuanto a la no responsabilidad penal,
por cuanto, esta clase de cuestionamientos corresponde dilucidarse en la via
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ordinaria y por el juez penal; por ello, esos agravios exceden de la competencia
del juez constitucional.

El Juzgado de Investigacion Preparatoria de Chepén de la Corte Superior
de Justicia de La Libertad, mediante sentencia, Resolucién 4, de fecha 28 de
diciembre de 2022°, declaré improcedente la demanda de habeas corpus, al
estimar que el demandante no ha cumplido con sefialar qué extremo de las
resoluciones judiciales cuestionadas se ha afectado, pues la demanda es
genérica y solo se ha limitado a sefialar los supuestos derechos vulnerados, sin
mayor detalle ni precisién. Asimismo, se advierte que el demandante cuestiona
aspectos probatorios, como la declaracién del perito y de la agraviada, que sin
duda son competencia de la judicatura ordinaria y no constitucional.

La Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
La Libertad confirmo la sentencia apelada por similares fundamentos.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la presente demanda es que se declare la nulidad de la
sentencia condenatoria y de su confirmatoria, mediante las cuales don
Raul Robinson Rengifo Romero fue condenado a seis afios de pena
privativa de la libertad por el delito de actos contra el pudor de menor de
edad’.

2. Se alega la vulneracién a los derechos a la libertad personal, a la tutela
jurisdiccional efectiva, al debido proceso y a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales.

Analisis del caso

3.  La Constitucidon Politica del Pert establece en el articulo 200, inciso 1,
que mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos a ella. Sin embargo, no cualquier reclamo
que alegue afectacion del derecho a la libertad personal o derechos
conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela: es
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necesario analizar, previamente, si tales actos denunciados vulneran el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus.

El Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha establecido
que no es funcion del juez constitucional proceder a la subsuncién de la
conducta en un determinado tipo penal; a la calificacion especifica del
tipo penal imputado; a la resolucién de los medios técnicos de defensa; a
la realizacion de diligencias o actos de investigacidén; a efectuar el
reexamen o revaloracion de los medios probatorios, asi como al
establecimiento de la inocencia o responsabilidad penal del procesado,
pues, como es evidente, ello es tarea exclusiva del juez ordinario, que
escapa a la competencia del juez constitucional.

En el caso de autos, este Tribunal considera que si bien el demandante
denuncia, principalmente, la vulneracién del derecho a la debida
motivacion de las resoluciones judiciales, en esencia, cuestiona la
valoracion y suficiencia probatoria, en la medida en que cuestiona el
hecho de que los emplazados han condenado al favorecido por medios
probatorios que son insuficientes o que no han sido debidamente
valorados.

En efecto, del contenido de su demanda se puede advertir que el
demandante cuestiona el hecho de que se haya valorado la declaracion de
la agraviada como prueba certera, sin tener presente la real motivacion
que, supuestamente, habria tenido el denunciante para presentar la
denuncia en contra del favorecido. Ademads de cuestionar la valoracion a
la declaracion del perito; aunado a los argumentos de irresponsabilidad
penal, como es el alegato de que el favorecido no estaba en el lugar de
los hechos: entre otros cuestionamientos de valoracion probatoria, que no
compete ser dilucidados por la judicatura constitucional.

Es pertinente sefialar que el demandante no ha adjuntado las decisiones
judiciales cuestionadas. Sin embargo, de los argumentos esbozados en su
demanda, se advierte claramente que persigue el reexamen y revaloracion
de los medios probatorios, pretensién que —como se ha sefialado— no
procede en este proceso constitucional.

Por consiguiente, puesto que la reclamacion del recurrente no estd
referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado
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por el habeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 7, inciso 1 del
Nuevo Cédigo Procesal Constitucional.

9. De otro lado, el favorecido alega que habria sido condenado a seis afios
de pena privativa de la libertad, con actuacion probatoria deficiente,
porque se denegd la declaracion testimonial del perito Ruiz Cortez; las
resoluciones cuestionadas vulneraron el debido proceso al no
fundamentar lo referido a la prueba y no se considerd que en el momento
de suscitados los hechos no estaba en la ciudad de Chepén, por lo que
resulta materialmente imposible imputarle la comisién del hecho
delictivo. Al respecto el recurrente no acredita de modo alguno que haya
existido una actuacion probatoria deficiente, ni su estadia en la ciudad de
Chepén cuando se suscitaron los hechos, no acreditando minimamente lo
expresado.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucién Politica del Peru,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.

SS.

PACHECO ZERG
MONTEAGUDO VALDEZ % r—

OCHOA CARDICH

PONENTE PACHECO ZERGA Lo qu ertjficoy
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