TRIBUNAL CONSTITUCIONAL Sala Segunda. Sentencia 311/2024

EXP. N.° 03585-2022-PHC/TC
CUSCO
PERCY RONALD ONCEBAY QUISPE

Firmado digitalmente por:
HANDA VARGAS DE PRETEL

Miriam FAU 20217267618 soft SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Motivo: Doy fe
Fecha: 26/03/2024 11:06:21-0500 . L,
En Lima, a los 14 dias del mes de marzo de 2024, la Sala Segunda del

Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Gutiérrez Ticse,
Dominguez Haro y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con
lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Percy Ronald
Oncebay Quispe contra la resolucion® de fecha 20 de julio de 2022,
expedida por la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Cusco, que declaré infundada la demanda de habeas corpus de
autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 12 de abril de 2022, don Percy Ronald Oncebay Quispe
interpone demanda de habeas corpus® contra los sefiores Balladares
Aparicio, Sarmiento Nufiez y Paredes Matheus, jueces de la Primera Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Cusco. Denuncia la
vulneracion de los derechos a la tutela procesal efectiva, al debido proceso,
de defensa, a la motivacion de resoluciones judiciales y a la interdiccion de
la arbitrariedad, entre otros.

Solicita que se revoque la sentencia de vista®, Resolucion 4, de fecha
13 de mayo de 2019, en el extremo que la Sala penal demandada le impuso
nueve afios de pena privativa de la libertad como autor del delito de
promocion a la prostitucion de menores de edad*; y que, consecuentemente,
conforme a los articulos 45, 45-A, 46 y 372 del Nuevo Codigo Procesal
Penal y los principios de legalidad, lesividad, culpabilidad vy
proporcionalidad, se emita un nuevo pronunciamiento que le imponga
cuatro afios y tres meses de privacién de la libertad y se ordene su inmediata
libertad por cumplimiento de la condena.

! Foja 185 del expediente.

2 Foja 90 del expediente.

3 Foja 30 del expediente.

4 Expediente 01735-2017-70-1001-JR-PE-01 / 1735-2017-70-1001-JR-PE-04.
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Refiere que la Sala penal demandada revocé la sentencia de primer
grado, Resolucién 8, de fecha 23 de enero de 2019°, que lo condend a trece
afios de pena privativa de la libertad como autor del delito de trata de
personas agravado en agravio de dos menores de edad y que, reforméndola,
lo condend a nueve afios de privacion de la libertad como autor del delito de
promocion a la prostitucion de dos menores de edad, sancion que vencera el
1 de mayo de 2026.

Manifiesta que la sentencia penal de vista ha sefialado que la pena
conminada en su forma agravada y prevista en el articulo 179, inciso 1, del
Caodigo Penal establece una sancion no menor de cinco ni mayor de doce
afios de privacion de la libertad; que en el caso concurre la circunstancia
atenuante genérica de la carencia de antecedentes penales del sentenciado y
la circunstancia de hecho de que las victimas eran adolescentes en situacion
especial de vulnerabilidad, por lo que ubico la pena en el espacio punitivo
que oscila entre los 7 afios, 4 meses y 1 dia a 9 afios y 8 meses de
conformidad con lo previsto por el articulo 45-A, inciso d, literal b, del
Caodigo Penal. Denuncia que la demandada determind la pena en el extremo
maximo del tercio intermedio para la pena conminada, sobre la base del
agravante de la minoria de edad de las victimas y su situacion especial de
vulnerabilidad, sin que explique cudl era aquella situacién especial de
vulnerabilidad, pues solo expresd que dicha agravante fue acreditada por el
a quo.

Sefiala que el a quo penal determind la pena en el tercio inferior de la
pena conminada, ya que no advirtid circunstancia agravante genérica
alguna. Alega que la vulnerabilidad de las agraviadas se da en relacién con
su minoria de edad y pleno desarrollo, mas no por una supuesta situacion
especial a la que hace referencia la Sala penal demandada, hecho que
corrobora que el a quo penal no habia acreditado dicha agravante. Por tanto,
la aplicacion de la supuesta situacion especial de vulnerabilidad es abusiva e
ilegal al no estar acreditada ni sustentada por la demandada. Afade que la
Sala penal determiné la pena de inhabilitacién de manera ilegal y arbitraria.

El Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Cusco, mediante
la Resolucion 18, de fecha 13 de abril de 2022, admite a tramite la demanda.

Realizada la investigacion sumaria del habeas corpus, el procurador
publico adjunto del Poder Judicial solicita que la demanda sea declarada

® Foja 3 del expediente.
® Foja 100 del expediente.
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improcedente’. Sefiala que la demanda busca lograr una pena menor que la
impuesta al actor por la Sala penal demandada, instancia que considero
todos los argumentos esgrimidos en el recurso de apelacion, y que mediante
una sentencia de vista debidamente motivada le rebaj6 la sancion de trece
afios a nueve arios de privacion de la libertad.

Afirma que la demanda debe ser desestimada, porque no reviste
connotacion constitucional para que sea amparada, pues aquella busca
convertir a la jurisdiccion constitucional en una nueva instancia revisora de
los fallos judiciales expedidos en la via penal ordinaria. Precisa que los
fundamentos a partir de los cuales se ha postulado la demanda no denotan
afectacion alguna susceptible de revision en sede constitucional.

El Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Cusco, mediante
sentencia®, Resolucion 3, de fecha 20 de mayo de 2022, declard infundada la
demanda. Estima que no resulta adecuado que a través de una demanda de
habeas corpus se pretenda que “se revoque” el extremo de la pena y la pena
de inhabilitacion impuestas al actor, como si la judicatura constitucional
fuera una instancia mas de la judicatura penal ordinaria.

Recuerda que no es competencia de un juez constitucional controlar la
valoracion de pruebas dentro de un proceso penal ordinario, calificar los
hechos, ni mucho menos revalorar los medios de prueba, a fin de determinar
la responsabilidad penal del procesado. Afiade que via el presente proceso
constitucional no se puede dejar sin efecto la decision de la Sala penal
demandada, vinculada a la determinacion de la pena.

La Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Cusco confirmo la resolucion apelada. Considera que inicialmente el
demandante fue condenado por el delito de trata de personas agravado, por
el que se le impuso trece afios de pena privativa de la libertad y seis afios de
inhabilitacion. Dicha sentencia tras ser recurrida fue reformada, por lo que
se lo condend por el delito de favorecimiento a la prostitucion y se le
impuso nueve afios de pena privativa de libertad, aspecto que fue resuelto en
el Proceso de habeas corpus 000104-2022-0.

Precisa que la desvinculacion del tipo penal propuesto por la Fiscalia
no determina nulidad alguna, en tanto que la decision de la desvinculacion y
de la determinacion de la pena en el caso concreto esta justificada por el
juzgador ordinario.

" Foja 111 del expediente.
8 Foja 147 del expediente.
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FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de la sentencia
penal de vista, Resolucion 4, de fecha 13 de mayo de 2019, en el
extremo que impone a don Percy Ronald Oncebay Quispe nueve afos
de pena privativa de la libertad como autor del delito de promocién a la
prostitucion de menores de edad®, y que, consecuentemente, de
conformidad con los articulos 45, 45-A, 46 y 372 del Nuevo Cédigo
Procesal Penal y los principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y
proporcionalidad, se disponga la emisién de un nuevo pronunciamiento
judicial penal que le imponga cuatro afios y tres meses de privacion de
la libertad y su inmediata excarcelacion por cumplimiento de la
condena.

Se invoca la vulneracion de los derechos a la tutela procesal efectiva, al
debido proceso, de defensa, a la motivacién de resoluciones judiciales y
a la interdiccion de la arbitrariedad, entre otros.

Andlisis del caso

3.

La Constitucion establece expresamente en su articulo 200, inciso 1,
que el habeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad
individual o sus derechos constitucionales conexos. Ello implica que
para que proceda el habeas corpus el hecho denunciado de
inconstitucional necesariamente debe redundar en una afectacion
negativa, real, directa y concreta en el derecho a la libertad personal o
sus derechos constitucionales conexos.

Al respecto, la controversia generada por los hechos denunciados no
deberé estar relacionada con asuntos propios de la judicatura ordinaria,
pues de ser asi la demanda serad declarada improcedente en aplicacion
de la causal de improcedencia prevista en el articulo 7, inciso 1, del
Nuevo Codigo Procesal Constitucional, toda vez que no proceden los
procesos constitucionales cuando los hechos y el petitorio de la
demanda no estan referidos en forma directa al contenido
constitucionalmente protegido del derecho invocado.

En el caso de autos, este Tribunal Constitucional aprecia que,
pretextando la vulneracion de derechos constitucionales invocados, lo

® Expediente 01735-2017-70-1001-JR-PE-01 / 1735-2017-70-1001-JR-PE-04.
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que en realidad pretende la demanda es que se lleve a cabo el reexamen
de la resolucion judicial cuestionada con alegatos que sustancialmente
aluden a asuntos que corresponde determinar a la judicatura ordinaria,
tales como la graduacion de la pena dentro del marco legal establecido
para el delito materia de condena y en relacién a las particularidades
legales del caso penal concreto.

6. En efecto, la demanda basicamente aduce que en el caso penal
subyacente no concurre la agravante de la situacion especial de
vulnerabilidad de las menores agraviadas, por lo que la pena de nueve
afios de privacion de la libertad que se impuso al actor, graduada dentro
del marco punitivo del delito de promocién a la prostitucion de menores
de edad, que va de cinco a doce afios de privacién de la libertad,
resultaria arbitraria, por lo que le corresponderia una sancion menor,
determinacion que se encuentra vinculada a una tarea de caracter
valorativa penal probatorio.

7. Finalmente, cabe advertir que la cuestionada sancion de inhabilitacion
no agravia de manera concreta y directa el derecho a la libertad personal
materia de tutela del habeas corpus.

8. Por consiguiente, la demanda debe ser declarada improcedente en
aplicacion de la causal de improcedencia contenida en el articulo 7,
inciso 1, del Nuevo Cdédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las
atribuciones que le confieren la Constitucion Politica del Perq,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus de autos.
Publiquese y notifiquese.
SS.

GUTIERREZ TICSE
DOMINGUEZ HARO
OCHOA CARDICH

PONENTE DOMINGUEZ HARO
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