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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL PUNO
PERCY YANAPA ANDIA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 10 dias del mes de marzo de 2025, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Herndndez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez, emite la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Percy Yanapa
Andia contra la resolucion?, de fecha 2 de mayo de 2023, expedida por la Sala
Penal de Apelaciones de la Provincia de San Roman - Juliaca de la Corte
Superior de Justicia de Puno, en el extremo que declaré improcedente la

demanda de habeas corpus autos. Firmado digitalmente por:
MORALES SARAVIA Francisco

Humberto FAU 20217267618 soft
ANTECEDENTES Motivo: I.En sefial de

conformidad

Fecha: 14/03/2025 16:33:23-0500

Con fecha 24 de noviembre de 2022, don Percy Yanapa Andia interpuso
demanda de habeas corpus® contra el Consejo Técnico Penitenciario del
Establecimiento Penitenciario de Juliaca, integrado por don Jests Herrera
Torres, don Valentin Quispe Quispe, don José Luis Colque Juliano y don
Marco Cahuana Vargas. Denunci6 la vulneracion de los derechos al debido
proceso, a la tutela procesal efectiva y a la libertad personal.

Solicitd que se revoque la Resolucion del Consejo Técnico Penitenciario
024-2022-INPE/ORAP-EP-JLC-C.T.P.3, de fecha 29 de setiembre de 2022,
mediante la cual el demandado declar6 improcedente su solicitud de pena
cumplida con redencién por el trabajo; y, como consecuencia, se disponga su
inmediata libertad por cumplimiento de condena con la redencién excepcional
de la pena que preveé el Decreto Legislativo 1513 (D.Leg. 1513), en el marco
de la ejecucion de sentencia que cumple a nueve afios de pena privativa de la
libertad por el delito de robo agravado.*

Refirid que ha sido sentenciado a nueve afios de pena privativa de la
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libertad por el delito de robo agravado, sancion que vence el 28 de mayo de
2025. Afirm6 que el 12 de setiembre de 2022 solicitd su libertad por
cumplimiento de condena con redencién por trabajo, para lo cual observé el
tiempo de su reclusion efectiva, el tiempo de pena redimida por el trabajo y el
régimen de la redencién excepcional establecido en el articulo 12 del D.Leg.
1513. Sin embargo, el consejo técnico penitenciario demandado se apart6 del
marco legal vigente previsto por el citado decreto legislativo y declard
improcedente su pedido. Precisé que en sintesis solicité la aplicacion de
redencién a razon de un dia de pena por un dia de trabajo (1 x 1) que prevé el
D.Leg. 1513.

Alegé que el D.Leg. 1513 sefiala que a su régimen de redencion
excepcional se adecua el computo de los dias redimidos por estudio o trabajo
con anterioridad a su entrada en vigor. Indicé que el delito por el cual fue
sentenciado no constituye una agravante que limite el acceso a la redencion
excepcional prevista por dicha norma. Sefialé que la resolucion cuestionada
afectd de manera directa su derecho a la libertad personal, pues debi6 aplicar la
ley més favorable al reo que para su caso es el articulo 12 del citado decreto
legislativo. Afadio que tiene seis afos, tres meses y veintinueve dias de
reclusién efectiva mas tres afios, un mes y veintinueve dias de pena redimida a
razén de 1 x 1, por lo que ha cumplido los nueve afios de pena que le fue
impuesta.

El Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Juliaca, mediante la
Resolucion 01-2022°, de fecha 25 de noviembre de 2022, admiti6 a tramite la
demanda.

Realizada la investigacion sumaria del habeas corpus, el procurador
publico del Instituto Nacional Penitenciario solicitdé que la demanda sea
desestimada®. Sefialé que la verdadera pretension del demandante es que el
juzgado constitucional disponga las medidas necesarias para su excarcelacion,
pretension que no tiene relacion con el contenido constitucionalmente
protegido del derecho a la libertad personal o la tutela procesal efectiva.

Afirmé que, si bien la firmeza de la sentencia penal del actor se dio
durante la vigencia del Decreto Legislativo 1296 (D.Leg. 1296), su ingreso al
penal fue el 29 de mayo de 2016, por lo que le alcanzan los efectos de la citada
norma. Aseveré que el demandante fue condenado por el delito de robo

° Foja 119 del tomo I del expediente
® Foja 147 del tomo | del expediente
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agravado antes de la entrada en vigor del D.Leg. 1296, por lo que se encuentra
dentro de los supuestos de improcedencia de la redencion de la pena previsto
por el articulo 46 del Cédigo de Ejecucion Penal modificado por la Ley 30076,
por lo que no le corresponde la redencidn excepcional de 1 x 1 que solicita la
demanda.

De otro lado, don Jesus Herrera Torres, director del Establecimiento
Penitenciario de Juliaca solicitd que la demanda sea desestimada’. Sefialé que
el demandante indico que se habria vulnerado su derecho a la libertad personal,
pues afirm6 que cumplié su pena mediante la redencion y sin que se aplique
correctamente la redencién excepcional de la pena se declaré improcedente su
solicitud, lo cual es completamente falso y fuera de ley.

El Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Juliaca, mediante la
sentencia®, Resolucion 03-2023, de fecha 20 de enero de 2023, declaré fundada
la demanda y dispuso la inmediata libertad del accionante por cumplimiento de
condena con redencion de la pena por el trabajo. Estimd que el interno
demandante cuenta con 1139 dias laborados que a razén de un dia de pena por
un dia de trabajo hacen un total de tres afios, un mes y catorce dias de
redencion, los mismos que sumados a su reclusion efectiva que cumple al 28
de setiembre de 2022 ha cumplido la pena de nueve afos que se le impuso.

Sostuvo que el demandante es reo primario, conforme su certificado de
antecedentes judiciales a nivel nacional; se encuentra ubicado en el régimen
cerrado ordinario en la etapa de minima seguridad, conforme a su constancia
de régimen de vida y etapa de tratamiento del interno; y el delito de robo
agravado por el que fue condenado no se encuentra dentro de los casos de
improcedencia o redencion especial establecido en el articulo 46 del Codigo de
Ejecucion Penal. Sefiald que su sentencia penal fue ejecutoriada con la emision
de la sentencia de vista y en fecha posterior a la vigencia del Decreto
Legislativo 1296; que conforme a su certificado de computo laboral, los
trabajos que realizd fueron a partir del mes de enero de 2018; y que, al
momento de resolverse su solicitud de cumplimiento de condena con redencion
por trabajo previsto en el articulo 12 del D.Leg. 1513 habia superado los nueve
afnos de pena que se le impuso.

La Sala Penal de Apelaciones de la Provincia de San Roman - Juliaca de
la Corte Superior de Justicia de Puno declaré fundado el recurso de apelacion

" Foja 170 del tomo I del expediente
8 Foja 255 del tomo 11 del expediente
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interpuesto por el procurador puablico del Instituto Nacional Penitenciario,
revocd la resolucion apelada en cuanto dispuso la excarcelacion del
demandante, la reformo y declar6 improcedente en ese extremo de la demanda;
precisé que a efecto de su recaptura se debe esperar el agotamiento recursal del
presente habeas corpus; y declar6 fundada en parte la demanda por
vulneracion del derecho a la libertad personal con la emision de la Resolucion
[de Concejo Técnico Penitenciario] 024-2022-INPE/ORAP-EP-JLC-C.T.P., de
fecha 29 de setiembre de 2022, y dispuso que [el demandado] emita una nueva
resolucion.

Consider6 que conforme a la jurisprudencia constitucional se tiene que,
si bien el delito de robo agravado no se encuentra excluido del régimen
excepcional, pues no estd contemplado en los casos de improcedencia de
redencion especial de pena ni en leyes especiales, el cumplimiento de la pena
con redencién implica una excarcelacion anticipada dispuesta en el marco de
un procedimiento administrativo penitenciario de caracter documental vy
valorativo cuya resolucién no le concierne a la judicatura constitucional, por lo
que el extremo que declaré fundada la demanda y dispuso la excarcelacion del
sentenciado debe ser declarada improcedente, en tanto que su recaptura
correspondera disponerse cuando la sentencia de la Sala Superior del habeas
corpus adquiera firmeza.

De otro lado, estimé que de la revision de la resolucion administrativa
cuestionada no se aprecia una respuesta motivada, objetiva y razonable
respecto de la peticion del interno sobre libertad por cumplimiento de condena
con redencion de la pena con el trabajo, pues no sefiala las razones por las que
no es aplicable a los sentenciados por el delito de robo agravado la redencién
excepcional de la pena (1 x 1) prevista por el D.Leg. 1513 vigente a partir del 5
de junio de 2020. Por tanto, el demandado debe emitir una nueva resolucion
respecto de la solicitud del interno presentada el 12 de setiembre de 2022.

Mediante el escrito del recurso de agravio constitucional®, el recurrente
solicitd que se declare fundado su recurso, se revoque la resolucion recurrida y
se confirme la sentencia de primer grado que declaré fundada la demanda.
Preciso que se debe disponer que su puesta en libertad ordenada por el juzgado
del habeas corpus debe ser mantenida y se debe declarar la nulidad de la
resolucion administrativa cuestionada. Alego que en su caso se cumplen todos
los presupuestos legales para que se acoja a los alcances de la redencion

® Foja 341 del tomo 11 del expediente
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excepcional de la pena prevista en el articulo 12 del D.Leg. 1513.

Arguye que la Sala Superior del habeas corpus no tuvo en cuenta su
reclusion efectiva sumada al tiempo que ha redimido por el trabajo; que el
delito de robo agravado no se encuentra dentro de los casos de improcedencia o
redencion especial; y que el D.Leg. 1513 dispuso su aplicacion retroactiva y no
podria aplicarse la regla sefialada por el articulo 57-A del Cddigo de Ejecucidn
Penal. Afiadié que la resolucion administrativa cuestionada es arbitraria y
transgrede los articulos 1y 12 del D.Leg. 1513.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. Este Tribunal Constitucional aprecia que es objeto del presente
pronunciamiento el extremo de la demanda que solicita que se disponga
la inmediata excarcelacion de don Percy Yanapa Andia por cumplimiento
de condena con la redencién excepcional de la pena previsto por el
Decreto Legislativo 1513, esto como consecuencia de la sentencia de
segundo grado del habeas corpus que declaré la nulidad de la Resolucion
de Consejo Técnico Penitenciario 024-2022-INPE/ORAP-EP-JLC-
C.T.P., de fecha 29 de setiembre de 2022, pronunciamiento
administrativo que desestimd su solicitud sobre condena cumplida con
redencién de la pena por el trabajo, en el marco de la ejecucion de
sentencia que cumple a nueve afos de pena privativa de la libertad por el
delito de robo agravado.'°

2.  Conforme a lo sefialado en el articulo 202, inciso 2 de la Constitucion y
el articulo 24 del Nuevo Cdédigo Procesal Constitucional, corresponde al
Tribunal Constitucional conocer en Ultima y definitiva instancia el
recurso de agravio constitucional interpuesto contra la resolucién de
segundo grado que declara infundada o improcedente la demanda de
habeas corpus.

3. Cabe precisar que la demanda de autos comprende la solicitud de que se
declare la nulidad de la citada resolucion de consejo técnico penitenciario
y la solicitud de que se disponga la inmediata libertad del sentenciado por
cumplimiento de condena con redencion excepcional de la pena (1 x 1)

10 Expediente 02066-2017-91-2111-JR-PE-01
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prevista por el D.Leg. 1513. A su turno, la Sala Superior del habeas
corpus declar6 improcedente la demanda respecto de la solicitud de
inmediata libertad y fundada la demanda en cuanto se refiere a la
resolucion administrativa, por lo que dispuso que el oOrgano
administrativo demandado emita una nueva resolucion. Por tanto,
concierne a este Tribunal Constitucional pronunciarse por el extremo de
la demanda que solicita la inmediata excarcelacion del sentenciado,
pedido que en segundo grado de la instancia constitucional fue
desestimado.

Se invoca la vulneracion de los derechos al debido proceso y a la tutela
procesal efectiva, en conexidad con el derecho a la libertad personal.

Andlisis del caso

5.

La Constitucion establece expresamente en su articulo 200, inciso 1, que
el habeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad
individual o sus derechos constitucionales conexos. Ello implica que para
que proceda el habeas corpus el hecho denunciado de inconstitucional
necesariamente debe redundar en una afectacion negativa, real, directa y
concreta en el derecho a la libertad personal. Es por ello que el articulo 7,
inciso 1 del Nuevo Cadigo Procesal Constitucional establece que no
proceden los procesos constitucionales cuando los hechos y el petitorio
de la demanda no estan referidos en forma directa al contenido
constitucionalmente protegido del derecho invocado.

En el presente caso, la alegada vulneracién del derecho a la libertad
personal del demandante se sustancia en una pretendida excarcelacion
anticipada al término de la condena que fue fijada por la instancia penal,
en aplicacion del beneficio penitenciario de la redencion de la pena por el
trabajo. Es decir, el caso de autos no trata de uno en el que el juzgador
constitucional pueda disponer la excarcelacion del reo por exceso de
carceleria respecto del término de la pena impuesta en la sentencia
condenatoria, sino de una pretendida excarcelacion anticipada bajo un
procedimiento administrativo penitenciario al cual concierne contabilizar
la acumulacion del tiempo de reclusion efectiva del reo en el
establecimiento penitenciario més el tiempo de la pena que efectivamente
ha redimido por el trabajo y/o el estudio conforme a los articulos 175,
176 y 181 del Reglamento del Codigo de Ejecucion Penal que refieren a
la inscripcion previa del interno en los libros de registro de trabajo y
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estudio y al control de la administracion penitenciaria respecto de la
efectividad de tales actividades.

7.  Entonces, a efectos de la pretendida excarcelacion del interno bajo la
figura del beneficio penitenciario de la redencion de la pena se advierte
que aquel esta sujeto a un procedimiento administrativo penitenciario que
culmina con la emision de una resolucion administrativa mediante la cual
la autoridad penitenciaria emite su decision en cuanto a la solicitud
presentada por el interno, procedimiento en el que los informes juridicos,
la hoja penoldgica o los certificados de antecedentes judiciales, los
certificados de computo educativo y laboral, asi como los certificados o
constancias de la ubicacion y de régimen de vida o de etapa de
tratamiento  penitenciario del interno, entre otros, constituyen
documentales que no determinan su excarcelacion ni inciden de forma
directa en su derecho a la libertad personal, sino que tal determinacién
concierne a la autoridad penitenciaria sobre la base de un procedimiento
administrativo penitenciario de caracter documental valorativo que —a la
luz de la normatividad aplicable al caso— deriva en la emisiéon de una
resolucion administrativa motivada que justifique su decision.

8.  Sobre el particular, cabe precisar que el examen de constitucionalidad de
la resolucién o resoluciones administrativas que se pronuncien respecto
de la solicitud de libertad por condena cumplida con redencion de la pena
del interno, la constatacion de la vulneracion de uno a méas derechos
fundamentales en su sustentacién y su eventual nulidad, no implica que
el juzgador constitucional sustituya a la autoridad penitenciaria en la
valoracion y resolucion del caso administrativo penitenciario, sino que
disponga que la autoridad penitenciaria demandada emita una nueva
resolucion respetuosa de los derechos fundamentales lesionados del
interno y acorde a lo descrito en la sentencia constitucional.

9.  Ental sentido, respecto del extremo de la demanda que solicita que via el
habeas corpus se disponga la inmediata excarcelacion del interno
demandante por cumplimiento de condena con redencion de la pena por
el trabajo, bajo los alcances del sistema de computo de redencién (1 x 1)
que establece el D.Leg. 1513, corresponde que sea declarada
improcedente, toda vez que el cumplimiento de condena con redencion
de la pena implica una excarcelacion anticipada a la judicialmente
impuesta bajo un procedimiento administrativo penitenciario de caracter
documental valorativo cuya resolucion no concierne a la judicatura
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constitucional.

10. Por consiguiente, el extremo de la demanda que solicita que via el
habeas corpus se disponga la inmediata excarcelacion del interno
demandante, traido ante esta sede constitucional via el recurso de agravio
constitucional, debe ser declarado improcedente en aplicacion de la
causal de improcedencia prevista en el articulo 7, inciso 1 del Nuevo
Cadigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus de autos.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ [
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