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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 24 dias del mes de febrero de 2025, la Sala Segunda
del Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Dominguez
Haro, Gutiérrez Ticse y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia.

< Los magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad
[=]; [=] con lo votado.

ASUNTO

Bk

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jaime Noé
Altuna Garcia contra la resolucion® de fecha 12 de junio de 2024, expedida
por la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
La Libertad, que declar6 improcedente la demanda de habeas corpus de
autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 21 de marzo de 2024, don Jaime Noé Altuna Garcia
interpuso demanda de habeas corpus? contra los jueces del Primer Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial de Trujillo de la Corte Superior de Justicia
de La Libertad, integrada por los magistrados Solar Guevara, Ledn Jacinto y
Linares Rebaza; y contra los jueces de la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, integrado por
los magistrados Leon Velasquez, Namoc de Aguilar y Rodriguez
Villanueva. Alega la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la
debida motivacién de resoluciones judiciales y a la libertad personal.

Solicita que se declare la nulidad de (i) la sentencia, Resolucion 16
de fecha 31 de enero de 20232 que lo condené a veinte afios de pena
privativa de la libertad, por el delito de violacion sexual de persona con
retardo mental?, y (ii) la sentencia de vista, Resolucion 22 de fecha 28 de
agosto de 2023°, que confirmo la condena apelada.

Esta es una representacién impresa cuya autenticidad puede ser contrastada con la representacién imprimible
localizada en la sede digital del Tribunal Constitucional. La verificacion puede ser efectuada a partir de la fecha

de publicacién web de la presente resolucién. Base legal: Decreto Legislativo N.° 1412, Decreto Supremo N.°

029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.
URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2025/02262-2024-HC.pdf
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Refiere que fue condenado infringiendo muchos procedimientos, asi
el fiscal no ofrecié como prueba la declaracion en camara Gesell, la misma
que era prueba pertinente, conducente y util para los efectos de ser valorada
por los casos de supuesta violacion. Precisa que en el proceso subyacente la
agraviada no es una persona incapaz, pues interpuso incluso una demanda
de alimentos (Expediente 00547-2017-1618-JP-FC-01); por lo que lo
concreto y practico es que él “debe cumplir con alimentar a su hijo, que
nunca se tuvo como producto de una violacion”.

Indica que en la evaluacion psiquiatrica de la agraviada, llevada a
cabo el 4 de enero de 2016, se concluye que “no presenta trastorno
psicopatoldgico de psicosis” e “inteligencia clinicamente compatible con
retardo mental moderado”; por lo que aplicando el principio de la aplicacion
de pruebas, “se advierte que no ha existido gravedad en el examen de la
agraviada, menos un informe psiquiatrico, notese que en las sentencias
donde se ha procedido a condenarlo, se debio fijar una pensién de
alimentos”.

El Quinto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Trujillo de la
Corte Superior de Justicia de La Libertad, con Resolucion 1 de fecha 21 de
marzo de 2024, admiti6 a tramite la demanda®.

El procurador publico adjunto del Poder Judicial contestdé la
demanda’ alegando que lo pretendido no tiene relevancia constitucional,
pues la motivacion de las resoluciones cuestionadas cumple con los
estandares de motivacion y que lo que en realidad se pretende es un
reexamen de lo resuelto en sede judicial; razén por la cual corresponde
aplicar el articulo 7.1 del Nuevo Cdadigo Procesal Constitucional.

El a quo, con Resolucién 3 de fecha 9 de abril de 2024, declard
improcedente la demanda® por considerar que el petitorio y los hechos en
que se sustentan la demanda no estan referidos en forma directa al contenido
constitucionalmente protegido de los derechos alegados, de conformidad
con el articulo 7.1 del Nuevo Cédigo Procesal Constitucional.
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La Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de

Justicia de La Libertad confirmé la resolucion apelada, por similares
fundamentos.

Don Jaime Noé Altuna Garcia interpuso recurso de agravio

constitucional® alegando que los demandados debieron desvincular la accion
penal por el delito de seduccion, pues las relaciones sexuales fueron
consentidas y en realidad no existe retardo mental grave en la agraviada.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de (i) la sentencia
de fecha 31 de enero de 2023, que condend a don Jaime Noé Altuna
Garcia a veinte afios de pena privativa de la libertad, por el delito de
violacion sexual de mayor de edad con retardo mental'®, y (ii) la
sentencia de vista, de fecha 28 de agosto de 2023, que confirmé la
condena.

Alega la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la motivacion
de resoluciones judiciales y a la libertad personal.

Andlisis de la controversia

3. La Constitucidn establece en el articulo 200, inciso 1, que a travées del

habeas corpus se protege tanto la libertad personal como los derechos
conexos a ella. No obstante, debe tenerse presente que no cualquier
reclamo que alegue a priori la afectacion del derecho a la libertad
personal o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y
merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si los
actos denunciados afectan el contenido constitucionalmente protegido de
los derechos invocados.

Asimismo, este Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha
establecido que no es funcion del juez constitucional proceder a la
subsuncion de la conducta en un determinado tipo penal; a la
calificacion especifica del tipo penal imputado; a la resolucion de los
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medios técnicos de defensa; a la realizacion de diligencias o actos de
investigacion; a efectuar el reexamen o revaloracion de los medios
probatorios, asi como al establecimiento de la inocencia o
responsabilidad penal del procesado, pues, como es evidente, ello es
tarea exclusiva del juez ordinario, que escapa a la competencia del juez
constitucional.

5. En el caso concreto, como se describié en los antecedentes, si bien la
parte demandante alega la vulneracion del derecho al debido proceso, a
la motivacion de resoluciones judiciales, entre otros derechos, en
puridad, pretende el reexamen de lo resuelto en sede judicial.

6. Asi, el recurrente, al impugnar las resoluciones cuestionadas, alega en
esencia que no es responsable de haber cometido el delito de violacion,
pues las relaciones con la victima, mayor de edad, fueron consentidas;
que debid habérsele procesado por el delito de seduccidn; que la victima
no padece de retardo mental agravado, sino solo moderado, pues incluso
interpuso contra el favorecido una demanda de alimentos; que no se
ofreci6 como prueba la declaracion en camara Gesell; entre otros
alegatos analogos.

7. De lo expuesto, se advierte que se cuestionan elementos tales como el
criterio de los juzgadores aplicados al caso concreto, asi como como la
apreciacion de los hechos y la valoracion de las pruebas y su suficiencia.
Estos cuestionamientos resultan incompatibles con la naturaleza del
proceso constitucional de habeas corpus, pues recaen sobre asuntos
propios que son de competencia exclusiva de la justicia ordinaria, salvo
gue en su ejercicio se aprecie irrazonabilidad o manifiesta vulneracién
de derechos fundamentales, supuesto en el cual si se habilitaria la
competencia del juez constitucional para controlar tales actos, lo que sin
embargo en el presente caso no sucede.

8. En consecuencia, teniendo presente que los argumentos del recurrente
no estan referidos al contenido constitucionalmente protegido del
derecho tutelado por el habeas corpus, la demanda debe declararse
improcedente de conformidad con lo dispuesto en el articulo 7, inciso 1,
del Nuevo Cadigo Procesal Constitucional
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.
DOMINGUEZ HARO

GUTIERREZ TICSE
OCHOA CARDICH

PONENTE OCHOA CARDICH
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