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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 21 dias del mes de mayo de 2025, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez pronuncia la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por Francisco Orbezo
Valentin contra la resolucion, de fecha 9 de abril de 2024, expedida por la
Primera Sala Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
declaré improcedente la demanda de amparo de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente, con fecha 14 de junio de 2019, interpuso demanda de
amparo? contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), con el objeto
de que se declare inaplicable la Resolucion 3882-2012-ONP/DPR.SC/DL
18846, de fecha 27 de diciembre de 2012; y que, por consiguiente, se emita una
nueva resolucién administrativa otorgandole la pension de renta vitalicia
calculandose la pensién con las 12 Gltimas remuneraciones a la fecha del cese.
Ademas, solicita el pago de los devengados e intereses legales
correspondientes. Alega la vulneracion del derecho a la pension.

La emplazada dedujo la excepcion de cosa juzgada y contestd la
demanda®. Sostuvo que la resolucion cuestionada fue emitida dando
cumplimiento a un mandato judicial, por lo cual lo pretendido por el accionante
debe ser solicitado en la etapa de ejecucion de sentencia del anterior proceso
judicial.

El Cuarto Juzgado Constitucional de Lima, a través de la Resoluciéon 7,
de fecha 14 de diciembre de 2023%, declar6 infundada la excepcion deducida
por la demandada. Asimismo, declaro infundada la demanda y sefialé que no es
posible un reajuste del monto de su pension, debido a que no se ha demostrado
que esta haya sido otorgada incumpliendo los requisitos legales.

! Foja 178
2 Foja 18

3Foja 128
* Foja 150

Firnado digitalmente por:
HERMANDEE CHAVES Pedro
Afredo FAL 20217267618 soft

otivo: En senal de
conforrnidad

Fecha: 19/08/2025 17:14:02-0500

ﬁ
Trilaneal Eowstitucivnal

Fimnade digitalmente por:
MORALES SARAMA Francisco
Hurmnberto FAL 20217267618 soft
Motivo: En sefial de
conforrnidad
Fecha: 20/06/2025 08:17:22-0500

ﬁ
Tribaneal Eonstilucivnal

Firnade digitalmente por:
MONTEAGUD O WALDES hanuel
FAL 20217267618 soft
otivo: En senal de
conforrmidad
Fecha: 25/M6/2025 11:09:20-0500



Sala Primera. Sentencia 704/2025

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 03595-2024-PA/TC
LIMA )
FRANCISCO ORBEZO VALENTIN

La Sala Superior competente revoco la apelada y declar6 improcedente la

demanda, por considerar que la pretension del actor es la ejecucion del proceso
seguido previamente, por cuanto la demandada habria incumplido con calcular
la pension vitalicia considerando las 12 ultimas remuneraciones percibidas a la
fecha de su contingencia. Asi, dichos cuestionamientos debieron realizarse en
el proceso primigenio en donde se sentencid su causa y no a traves de un nuevo
proceso.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la demanda es que se declare inaplicable la Resolucion
3882-2012-ONP/DPR.SC/DL 18846, de fecha 27 de diciembre de 2012,
y que, por consiguiente, se ordene a la ONP que efectiie un nuevo célculo
de la pension que percibe el actor, teniendo en cuenta sus 12 dltimas
remuneraciones a la fecha del cese. Asimismo, solicita el pago de los
devengados y los intereses legales correspondientes.

En reiterada jurisprudencia, este Tribunal ha hecho notar que, aun cuando
la demanda cuestione la suma especifica de la pensién que percibe la
parte demandante, procede efectuar su verificacion por las especiales
circunstancias del caso, a fin de evitar consecuencias irreparables.

Andlisis de la controversia

3.

En el presente caso, de la Resolucion 3882-2012-ONP/DPR.SC/DL
18846, de fecha 27 de diciembre de 2012° se advierte que, en etapa de
ejecucion de sentencia, la ONP otorg6 al recurrente renta vitalicia por
enfermedad profesional bajo los alcances de la Ley 26790 y el Decreto
Supremo 003-98-SA, en cumplimiento del mandato judicial emitido con
fecha 26 de enero de 2012 por el Primer Juzgado Especializado en lo
Contencioso Administrativo de la Corte Superior de Justicia de Lima.

De lo resefiado se aprecia que el recurrente cuestiona la resolucion
administrativa expedida por la ONP en etapa de ejecucion de sentencia
de un anterior proceso judicial, a través de la cual se le otorgd renta
vitalicia por enfermedad profesional y solicita el recalculo de su pension
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tomando en cuenta las 12 altimas remuneraciones a la fecha de su cese
laboral.

5. Sin embargo, esta Sala del Tribunal Constitucional considera que dichos
cuestionamientos deben formularse preliminarmente en la fase de
ejecucion del anterior proceso judicial y solo ante el incumplimiento o
desnaturalizacion del mandato judicial en un nuevo proceso, lo que no se
aprecia en el presente caso.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perq,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo,
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

‘. PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ [
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