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029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.

¥

Cribanial Emestitugivnal

En Lima, a los 21 dias del mes de mayo de 2025, la Sala Primera del
Constitucional, integrada por los magistrados Herndndez Chéavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez pronuncia la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Rodolfo
Bazan Cruz a favor de don Alger Rony Bazan Cruz contra la resolucion,® de
fecha 29 de agosto de 2023, expedida por la Sala Penal de Apelaciones y
Liquidadora de Bagua de la Corte Superior de Justicia de Amazonas, que
declaré improcedente la demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 17 de noviembre de 2022, don José Rodolfo Bazan Cruz
interpuso demanda de habeas corpus? a favor de don Alger Rony Bazan Cruz,
y la dirigié contra don Wagner Mesias Tafur, juez del Segundo Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Chachapoyas; los jueces Del Carpio Narvéaez,
Martinez Chasquero y Canario Santa Cruz, integrantes del Juzgado Penal
Colegiado [Supraprovincial de Utcubamba]; y contra el director del
Establecimiento Penitenciario de Chachapoyas (Huancas). Denuncia la
vulneracion de los derechos al debido proceso, a la excarcelacion del procesado
cuya libertad ha sido declarada por el juez, a no ser detenido sino por mandato
motivado del juez y a no ser objeto de un tratamiento carente de razonabilidad
y proporcionalidad respecto de las formas o condiciones en las que se cumple
la reclusion.

Solicita que se ordene la inmediata libertad del favorecido por haber
vencido el plazo de la prision preventiva impuesta en su contra y que se oficie
al director del Establecimiento Penitenciario de Chachapoyas para [que
ejecute] su excarcelacion, en el proceso penal seguido en su contra como
presunto autor del delito de violacion sexual de menor de edad®; y, como
consecuencia, se remitan los actuados constitucionales al fiscal penal
competente para los fines pertinentes y se exhorte a los demandados a que no
cometan las mismas arbitrariedades.
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Afirma que el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Chachapoyas
dicté la medida de prision preventiva contra el beneficiario por el plazo de
nueve meses, posteriormente, dicho juzgado amplié la medida por el plazo de
ocho meses adicionales e indico que esta medida indefectiblemente vence el 6
de setiembre de 2022. Sin embargo, de forma ilegal, arbitraria y prevaricadora
el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Utcubamba, en la audiencia del
juicio oral, mediante la Resolucion 2%, de fecha 4 de noviembre de 2022,
suspendio el plazo de la prision preventiva a partir de la fecha hasta el 10 de
noviembre de 2022, al advertir dilaciones maliciosas de la defensa del acusado
y en virtud del articulo 275.1 del nuevo Caodigo Procesal Penal.

Alega que el juzgado de investigacion preparatoria es el juzgado
competente para resolver un pedido de prolongacion, variacién, sustitucién o
suspension de los plazos u otros pedidos relacionados con la prisién preventiva
y no el juzgado penal colegiado para el cual esté reservado el juicio oral, pues
asi se entiende en razon de que fue este el que impuso la medida de prision
preventiva y luego la ampli6. Indica que mediante la Casacion 328-2011 Ica se
ha sefialado como doctrina vinculante que la competencia para resolver los
requerimientos de prolongacion de la prision es el juez de investigacion
preparatoria, asi la causa se encuentre en juicio oral.

Asevera que la medida de prision preventiva del favorecido, asi como la
suspension de su plazo, ha vencido en exceso, pero a la fecha el procesado no
ha sido liberado. Sefala que, si bien a la audiencia del 4 de noviembre de 2022
el abogado anterior del favorecido no se presentd, la suspension de los plazos
de la prision preventiva se hizo sin que el acusado cuente con un abogado y sin
que se realice una audiencia que resuelva dicha incidencia. Afiade que
mediante la Resolucion 4°, del 16 noviembre de 2022, se declar6 no ha lugar el
pedido de la defensa técnica sobre otorgamiento de libertad del acusado [y se
concedid la apelacién contra la aludida Resolucién 2 y el acta de audiencia de
fecha 4 de noviembre de 2022].

El Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Utcubamba,
mediante la Resolucion 48, de fecha 21 de diciembre de 2022, admiti6 a tramite
la demanda.
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Realizada la investigacion sumaria del habeas corpus, el procurador
publico adjunto del Poder Judicial solicitd que la demanda sea declarada
improcedente’. Sefiald que los agravios planteados en la demanda no tienen
trascendencia constitucional para ser tutelados via el habeas corpus, ya que no
evidencian la vulneracion de los derechos conexos a la libertad personal, por el
contrario, plantea un debate que es de competencia exclusiva de la judicatura
ordinaria. Afirma que la demanda no sefiala ni sustenta la manera como se
habria vulnerado el contenido constitucionalmente protegido del derecho a la
libertad personal. Afiade que la fundamentacion efectuada por los jueces
demandados cumple con los estandares de motivacion.

De otro lado, mediante Oficio 0039-2023-2°JIP-CH-CSJAM-abt.8, de
fecha 11 de enero de 2023, el juez del Segundo Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Chachapoyas remiti6 las copias certificadas de las
instrumentales pertinentes del proceso penal subyacente.

El Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Utcubamba,
mediante sentencia®, Resolucion 5, de fecha 2 de febrero de 2023, declard
improcedente la demanda. Estima que en el caso penal el proceso ingreso a la
etapa de juzgamiento a cargo del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Utcubamba, por lo que es este 6rgano el legitimado para resolver cualquier tipo
de incidencia que se presente durante el juzgamiento, entre ellas, suspender el
plazo de la prision preventiva de conformidad con los articulos 28, literal b y
275, inciso 1 del nuevo Codigo Procesal Penal.

Afirma que, al no existir prohibicion normativa para que el juez de
juzgamiento suspenda los plazos de una medida limitativa de derecho,
corresponde aplicar una interpretacién en sentido estricto para el caso en
concreto, pues no es funcion del juez constitucional imponer restricciones
donde la ley no lo hace. Sefiala que el articulo 275 del nuevo Cédigo Procesal
Penal en extremo alguno establece que es facultad especifica del juez de
investigacién preparatoria la suspension de los plazos de la prision preventiva y
no existe prohibicién normativa para que el juez de juzgamiento aplique dicho
articulo. Precisa que el articulo 29, inciso 4, del nuevo Codigo Procesal Penal
establece que el juez de investigacion preparatoria sélo tiene competencia
durante la etapa intermedia y la de ejecucion mas no en la etapa de
juzgamiento.
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La Sala Penal de Apelaciones y Liquidadora de Bagua de la Corte
Superior de Justicia de Amazonas confirmo la resolucion apelada. Considera
que en el caso no se ha determinado la wvulneracion del derecho
constitucionalmente protegido por el proceso de habeas corpus ni se ha
advertido que los hechos expuestos por la parte demandante guarden relacion
directa con el derecho a la libertad personal en la forma y el modo en el que el
accionante plantea sus fundamentos de hecho. Afiade que no toda privacién de
la libertad es arbitraria o ilegal.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1.  El objeto de la demanda es que se disponga la inmediata libertad de don
Alger Rony Bazéan Cruz por vencimiento del plazo de la medida de
prision preventiva decretada en su contra y que se oficie al director del
Establecimiento Penitenciario de Chachapoyas para que ejecute su
excarcelacion, en el marco del proceso penal seguido en su contra como
presunto autor del delito de violacion sexual de menor de edad'; y, como
consecuencia, se remitan los actuados constitucionales al fiscal penal
competente para los fines pertinentes y se exhorte a los demandados a
que no cometan los mismas arbitrariedades.

2. Se invoca la vulneracién de los derechos al debido proceso, a la
excarcelacion del procesado cuya libertad ha sido declarada por el juez, a
no ser detenido sino por mandato motivado del juez y a no ser objeto de
un tratamiento carente de razonabilidad y proporcionalidad respecto de
las formas o condiciones en las que se cumple la reclusion.

Andlisis del caso

3. La Constitucion establece expresamente en su articulo 200, inciso 1, que
el habeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad
individual o sus derechos constitucionales conexos. Ello implica que para
que proceda el habeas corpus el hecho denunciado de inconstitucional
necesariamente debe redundar en una afectacion negativa, real, directa y
concreta en el derecho a la libertad personal y sus derechos
constitucionales conexos; y es que, conforme a lo establecido por el
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articulo 1 del Nuevo Cdédigo Procesal Constitucional, la finalidad del
presente proceso constitucional es reponer el derecho a la libertad
personal del agraviado.

4.  En el presente caso, la demanda pretende que se disponga la inmediata
excarcelacion del favorecido por vencimiento del plazo de la medida
provisional de prisién preventiva. Sustancialmente se alega que el
juzgado penal colegiado demandado no tenia competencia para
suspender los plazos de dicha medida, pues el accionante asi lo entiende
en razén a que fue el juzgado de investigacion preparatoria el que impuso
y luego amplid la medida, lo cual indica que es conforme a lo establecido
en la Casacion 328-2011 Ica. Asimismo, se arguye que la suspension del
plazo de la medida también ha vencido y el favorecido no ha sido
liberado.

5. Sin embargo, de los actuados y demas instrumentales que obran en autos
se advierte que mediante la sentencial!, Resoluciéon 7, de fecha 23 de
noviembre de 2023, el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Utcubamba condend al beneficiario a veinte afios y cinco meses de pena
privativa de la libertad como autor del delito de violaciéon sexual de
menor de edad fijando su cémputo del 6 de noviembre de 2021 al 5 de
abril de 2042.

6.  Entonces, conforme se tiene de autos, el alegado vencimiento del plazo
de la medida de prisién preventiva del beneficiario, el vencimiento del
periodo de suspension de la medida, asi como el extremo de la
Resolucién 2, de fecha 4 de noviembre de 2022, que decretd tal
suspension y la Resolucion 4, del 16 noviembre de 2022, que declar6 no
ha lugar al pedido de su excarcelacién en condicién de acusado, a la
fecha han cesado en sus efectos restrictivos sobre el derecho a la libertad
personal materia de tutela del habeas corpus, pues, a la fecha, tal
restriccion dimana de la sentencia condenatoria dictada en su contra,
contexto en el que este Tribunal Constitucional considera que no existe
necesidad de la emision de un pronunciamiento de fondo al haberse
sustraido los hechos que en su momento sustentaron la postulacion de la
demanda (17 de noviembre de 2022).
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7. Por consiguiente, en cuanto al extremo de la demanda sefialado en los
fundamentos precedentes corresponde declarar su improcedencia en
aplicacion a contrario sensu del articulo 1 del Nuevo Cddigo Procesal
Constitucional; maxime si la demanda se encuentra sustentado en la
aplicacion de los criterios jurisprudenciales propios del Poder Judicial y
no se advierte de autos que la Resolucién 2 materia de cuestionamiento
de la demanda sea firme, en tanto fue recurrida por la defensa del
beneficiario y concedido el recurso de apelacion mediante la Resolucién
412, de fecha 16 de noviembre de 2022.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus de autos.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

1 PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ]1
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