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En Lima, a los 16 dias del mes de julio de 2025, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Morales Saravia,
Monteagudo Valdez y Ochoa Cardich, con el voto singular del magistrado
Hernandez Chavez, emite la presente sentencia. Los magistrados intervinientes
firman digitalmente en sefial de conformidad con lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Martin Rafael
Artadi Causillas abogado de don Fredy Aron Fabian Talancha contra la
resolucion, de fecha 6 de octubre de 2023, expedida por la Sala Penal de
Apelaciones Supraprovincial Corrupc. Func. de la Corte Superior de Justicia de
Huénuco, que declaré infundada la demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 23 de junio de 2023, don Martin Rafael Artadi Causillas
interpuso demanda de habeas corpus a favor de don Fredy Arén Fabian
Talancha? y la dirigié contra Edwin Francisco Ventocilla Ricaldi, Carlos
Manuel Allasi Pari y Renzo Arturo Beramendu Ramirez, jueces integrantes del
Juzgado Penal Colegiado Permanente de la Corte Superior de Justicia de
Huanuco; y contra Angélica Aquino Suarez, Rocio Marin Sandoval y Yofre
Castillo Barreto, jueces integrantes de la Sala Penal de Apelaciones
Supraprovincial de Corrupcion de Funcionarios de la citada corte. Alegé la
vulneracion de los derechos a la tutela procesal efectiva, al debido proceso, a la
debida motivacion de las resoluciones judiciales, al principio de presuncion de
inocenciay a la libertad personal.

Solicité que se declare la nulidad de lo siguiente: (i) la Sentencia 179-
2018, Resolucion 16, de fecha 6 de noviembre de 20183 en el extremo que
condend a don Fredy Ardn Fabian Talancha como autor del delito contra la
vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de tentativa de feminicidio y le
impuso veintidos afios de pena privativa de la libertad; y (ii) la sentencia de
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localizada en la sede digital del Tribunal Constitucional. La verificacion puede ser efectuada a partir de la fecha
de publicacién web de la presente resolucién. Base legal: Decreto Legislativo N.° 1412, Decreto Supremo N.°

029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.
URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2025/04307-2023-HC.pdf

1 F. 236 del documento pdf del Tribunal
2 F. 4 del documento pdf del Tribunal
3 F. 37 del documento pdf del Tribunal
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vista, Resolucion 21, de fecha 22 de mayo de 2019*, que confirmo la precitada
resolucion®; y que, como consecuencia, se realice nuevo juicio oral y se ordene
su inmediata libertad.

El recurrente refiri6 que no se ha considerado en absoluto las
declaraciones del favorecido y se le ha sentenciado con el solo dicho de la
agraviada, la cual ha sido contradictoria durante toda la investigacion. Agrego
que tampoco se han considerado otros medios de prueba como videos y las
declaraciones de los testigos y que lo Gnico que concuerdan todos es en cOmMo
se conocieron y cémo llegaron a la casa del favorecido, empero, la version de
la agraviada no se ha comprobado en el juicio.

Manifestd que no se ha valorado la manifestacion del policia que llegd
al lugar donde se encontré a la agraviada y que esta le habria manifestado que
fueron dos los sujetos que la habian dejado alli, asi tampoco se solicito la
actuacion de pruebas que permitan corroborar lo declarado por la agraviada,
hecho que se agrava si el favorecido tuvo una defensa casi nula. Sefialé que no
se ha podido motivar la situacion de feminicidio, ya que la agraviada y el
favorecido solo se conocieron por pocas horas, para luego tener relaciones
sexuales consentidas.

El Segundo Juzgado de Investigacién Preparatoria de la Corte Superior
de Justicia de Huanuco, mediante Resolucion 1, de fecha 23 de junio de 20239,
admitio a tramite la demanda.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos del Poder Judicial
se apersond al proceso y contestd la demanda.” Indico que el demandante no
sefiala ni mucho menos sustenta de qué manera se habria vulnerado el
contenido constitucionalmente protegido del derecho a la libertad individual, y
si bien lo que cuestiona es de connotacién procesal y puede ser amparado en
sede constitucional, esto ocurrira siempre y cuando en sede ordinaria el 6rgano
administrador de justicia haya lesionado en forma evidente el derecho alegado,
desnaturalizandolo; sin embargo, el cuestionamiento que motiva la demanda no
puede ser tutelado en via de proceso de habeas corpus.

4 F. 126 del documento pdf del Tribunal
5> Expediente Judicial Penal 01072-2018-80-1201-JR-PE-01
® F. 148 del documento pdf del Tribunal
" F. 156 del documento pdf del Tribunal
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El Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior
de Justicia de Huanuco, mediante sentencia, Resolucion 5, de fecha 7 de
setiembre de 20238, declard infundada la demanda, tras considerar que lo que
se pretende en el presente caso es que se reevalten las razones por las que se
condend al favorecido, vinculados a la valoracion de las pruebas.

La Sala Penal de Apelaciones Supraprovincial Corrupc. Func. de la
Corte Superior de Justicia de Huanuco confirmé la resoluciéon apelada por
similar fundamento, ademas, porque no se aprecia que se haya incurrido en
defectos de motivacion en la valoracion de la prueba; por el contrario, se
aprecia con claridad que los fundamentos desarrollados y que dieron lugar a la
confirmatoria de la condena por si mismos expresan una suficiente justificacion
de la decision adoptada.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1.  El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de lo siguiente: (i) la
Sentencia 179-2018, Resolucion 16, de fecha 6 de noviembre de 2018, en
el extremo que condené a don Fredy Ardn Fabian Talancha como autor
del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de tentativa
de feminicidio y le impuso veintidés afios de pena privativa de la
libertad; y (ii) la sentencia de vista, Resolucién 21, de fecha 22 de mayo
de 2019, que confirmé la precitada resolucion®;, y que, como
consecuencia, se realice nuevo juicio oral y se ordene su inmediata
libertad.

2. Se alega la vulneracion de los derechos a la tutela procesal efectiva, al
debido proceso, a la debida motivacion de las resoluciones judiciales, al
principio de presuncién de inocencia y al de legalidad penal y a la
libertad personal.

Anélisis del caso en concreto
3. La Constitucion establece en el articulo 200, inciso 1, que a través del

habeas corpus se protege tanto la libertad personal como los derechos
conexos a ella. No obstante, debe tenerse presente que no cualquier

8 F. 194 del documento pdf del Tribunal
® Expediente Judicial Penal 01072-2018-80-1201-JR-PE-01
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reclamo que alegue a priori la afectacién del derecho a la libertad
personal o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y
merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si los
actos denunciados afectan el contenido constitucionalmente protegido de
los derechos invocados.

4.  De otro lado, es necesario destacar que este Tribunal Constitucional, en
reiterada jurisprudencia, ha establecido que no es funcion del juez
constitucional proceder a la subsuncion de la conducta en un determinado
tipo penal; a la calificacion especifica del tipo penal imputado; a la
resolucion de los medios técnicos de defensa; a la realizacion de
diligencias o actos de investigacion; a efectuar el reexamen o
revaloracion de los medios probatorios, asi como al establecimiento de la
inocencia o responsabilidad penal del procesado, pues, como es evidente,
ello es tarea exclusiva del juez ordinario, que escapa a la competencia del
juez constitucional.

5. En el caso de autos, si bien el demandante denuncia la afectacion del
derecho a la tutela procesal efectiva, al debido proceso, a la debida
motivacién de las resoluciones judiciales y a la libertad personal, lo que
en puridad pretende es el reexamen de lo resuelto en sede ordinaria. En
efecto, el recurrente cuestiona aspectos como: (i) que no se ha
considerado en absoluto las declaraciones del favorecido y se le ha
sentenciado con el solo dicho de la agraviada, la cual ha sido
contradictoria durante toda la investigacion; (ii) que tampoco se han
considerado otros medios de prueba como videos y las declaraciones de
los testigos y que lo Unico que concuerdan todos es en como se
conocieron y cémo llegaron a la casa del favorecido, empero, la version
de la agraviada no se ha comprobado en el juicio; (iii) que no se ha
valorado la manifestacion del policia que llegé al lugar donde se encontrd
a la agraviada y que esta le habria manifestado que fueron dos los sujetos
que la habian dejado ahi; (iv) que tampoco se solicitd la actuaciéon de
pruebas que permitan corroborar lo declarado por la agraviada, hecho que
se agrava si el favorecido tuvo una defensa casi nula; y, (v) que no se ha
podido motivar la situacion de feminicidio, ya que la agraviada y el
favorecido solo se conocieron por pocas horas, para luego tener
relaciones sexuales consentidas.
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En sintesis, se cuestionan elementos tales como el criterio de los
juzgadores aplicados al caso concreto, asi como la correcta valoracion de
los medios de prueba. No obstante, dichos cuestionamientos resultan
manifiestamente incompatibles con la naturaleza del proceso
constitucional de habeas corpus, pues recaen sobre asuntos que
corresponden dilucidar a la justicia ordinaria.

Por consiguiente, la reclamacion del recurrente no esta relacionada con el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus, por lo que resulta de aplicacion el articulo 7, inciso 1 del
Nuevo Cédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Perq,

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ
OCHOA CARDICH

PONENTE MORALES SARAVIA
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VOTO SINGULAR DEL MAGISTRADO HERNANDEZ CHAVEZ

Con el debido respeto por la opinidon de mis colegas, emito el presente voto
singular, el cual sustento en las siguientes consideraciones:

1.

En el presente caso, el recurrente solicita que se declare nula la Sentencia
179-2018, Resolucion 16, de fecha 6 de noviembre de 2018, en el
extremo que condeno al recurrente como autor del delito contra la vida,
el cuerpo y la salud, en la modalidad de tentativa de feminicidio y le
impuso veintidés (22) afios de pena privativa de la libertad; y (ii) la
sentencia de vista, Resolucion 21, de fecha 22 de mayo de 2019, que
confirmd la precitada resolucion ; y que, como consecuencia, se realice
nuevo juicio oral y se ordene su inmediata libertad.

Del tenor de la demanda de autos (f.1), se advierte que le recurrente
cuestiona la motivacion de las resoluciones judiciales mediante las cuales
se le condend por el delito de feminicidio en la modalidad de tentativa.
Sostiene que, los 6rganos jurisdiccionales emplazados no han explicitado
las razones que sustenten lo concerniente a la configuracion del delito
imputado y su respectiva intervencion.

Al respecto, cabe mencionar que respecto al derecho a la debida
motivacion de las resoluciones judiciales, este Tribunal ha establecido
que “garantiza que los jueces, cualquiera sea la instancia a la que
pertenezcan, expresen el proceso mental que los ha llevado a decidir una
controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de administrar
justicia se haga con sujecion a la Constitucion Politica y a la ley; pero
también con la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de
defensa de los justiciables” (Cfr. STC 08125-2005-PHC/TC, fundamento
10).

En tal sentido, estimo que lo alegado por la parte demandante se
encuentra relacionado con el contenido constitucionalmente protegido del
derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales en
conexidad con la libertad personal. Y es que, tratandose de delitos —como
el de feminicidio— que entrafan cierta complejidad probatoria, resulta de
ineludible cumplimiento que los jueces penales justifiquen con buenas
razones las premisas sobre las cuales se sustenta la correspondiente
decision.
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5. Por consiguiente, considero que la presente causa reviste relevancia
constitucional, por lo que, corresponde emitir un pronunciamiento de
fondo —previa audiencia publica— por parte de este Alto Colegiado en
aras de determinar si se ha producido o no la vulneracion alegada.

En mérito a lo expuesto, mi voto es porque: el caso tenga audiencia publica
ante la Sala Primera del Tribunal Constitucional.

S.

HERNANDEZ CHAVEZ
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