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029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.

¥

Cribanial Emestitugivnal

Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez pronuncia la presente sentencia, con el
fundamento de voto del magistrado Herndndez Chavez. Los magistrados
intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Maria Torres
More abogado de don José Ramos Zufie Garcia contra la Resolucion 5, de
fecha 13 de octubre de 2023!, expedida por la Segunda Sala Superior de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, que desestimo la
demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 7 de julio de 2023, don Jose Maria Torres More abogado de
don José Ramos Zufie Garcia interpuso la demanda de habeas corpus? y la
dirigio contra los jueces Neciosup Chancafe, Vera Meléndez y Vargas Ruiz,
integrantes del Primer Juzgado Penal Colegiado de Chiclayo; contra los
magistrados Bravo Llaque, Rodriguez Llontop y Diaz Tarrillo, integrantes de
la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque; y contra los magistrados San Martin Castro, Lujan Tulpez,
Altabds Kajatt, Coaguila Carbajal Chavez, integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. Denuncio la
afectacion a los derechos a la tutela procesal efectiva, al debido proceso, a la
debida motivacion de las resoluciones judiciales, a la prueba, de defensa y a la
libertad personal.

Don José Maria Torres More solicitd que se declare la nulidad de lo
siguiente: (i) la Sentencia 012-2021, de fecha 5 de marzo de 20213, que
condeno a don José Ramos Zufie Garcia a veinte afios de pena privativa de la
libertad, por el delito de violacién sexual de persona en incapacidad de
resistirt; y (ii) la Sentencia de Vista 97-2021, Resolucion 36, de fecha 23 de
junio de 2021° que confirmd la sentencia condenatoria; y que, como
consecuencia, se disponga la inmediata libertad del favorecido.
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El recurrente sostiene que el Ministerio Pdblico en sus alegatos de
apertura sustent6 su teoria del caso conforme al requerimiento acusatorio, que
los hechos imputados al favorecido fueron tipificados en el articulo 172 del
Caodigo Penal, bajo la figura de violacion sexual de persona en incapacidad de
resistencia. Sin embargo, en la audiencia del juicio oral realizada el 5 de marzo
de 2021, el fiscal indicé que la agraviada es una persona con anomalia
psiquica, y que esa condicion fue planteada en la acusacién. Ante ello, el
director de debates, bajo la irregular circunstancia de aclaracion, indico al
fiscal que indique de manera especifica sobre los presupuestos establecidos en
el primer parrafo del articulo 172 del Codigo Penal, que en dicha circunstancia
el fiscal adiciond el retardo mental; es decir, el director de debates conjugé los
dos presupuestos: anomalia psiquica y retardo mental.

Afirmé que ello implico la modificacion de la acusacion inicialmente
planteada, lo que afecta el derecho de defensa y de imputacion necesaria,
puesto que al contener distintos presupuestos el articulo 172 del Cddigo Penal,
estos han debido ser precisados a través de la acusacion correspondiente, mas
no en el mismo juicio oral.

Refiere que los emplazados consideraron que la actividad probatoria
demostré la responsabilidad del beneficiario, pero no se analizaron los
argumentos vertidos por la defensa técnica del favorecido. Asimismo, no se
realizé una correcta valoracion de los medios de prueba actuados en juicio oral,
advirtiéndose incluso defensa ineficaz por parte del abogado que en dicha etapa
asesor¢ al favorecido. Preciso, que la agraviada no declaré en juicio oral y se
considero lo narrado por el psicologo en el plenario, asi como lo precisado en
la pericia psicoldgica practicada. Empero, las versiones resultan contradictorias
e inverosimiles entre si, pues en la pericia psicoldgica y psiquiatrica se adujo
que la agraviada no puede hablar; sin embargo, en el relato ante el psicologo
aparecen hechos narrados por una persona normal. Posteriormente, se sefiald
que la version en dicha pericia psicologica no es brindada por la misma
agraviada, sino por la hermana de esta, toda vez que la agraviada padecia de
esquizofrenia y una serie de aspectos que le impiden su normal
desenvolvimiento y desarrollo psicologico y sobre todo para que emita un
relato coherente.

Reitera que se vulnerd el principio de congruencia y que se ha apartado
del contenido del precedente vinculante contenido en la Casacion 215-2011-
AREQUIPA, aunado a la deficiente valoracion probatoria, en la medida en que
el a quo debi6é examinar el método empleado, la relevancia, aceptaciéon de la
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comunidad cientifica y, sobre todo, si es que existia algun posible grado de
error en las conclusiones arribadas en la pericia psicolégica. Sefialé que los
jueces emplazados no han cumplido con argumentar lo referido a la prueba
indiciaria, pues no existe corroboracion de los hechos incriminados, ademas de
que la sentencia de vista, también omite pronunciarse sobre este extremo.
Afirmé que los jueces emplazados han dado por acreditada la vinculacion de
los hechos con el favorecido, por existir la prueba de ADN, sin embargo, no
explica més alla de ello.

El Segundo Juzgado Constitucional de Chiclayo de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, mediante Resolucion 1, de fecha 18 de agosto de
20236, admitié a tramite la demanda de habeas corpus.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder
Judicial contestd la demanda de habeas corpus’ y solicitd que sea declarada
improcedente, al considerar que de las decisiones judiciales cuestionadas no se
evidencia la vulneracion a los derechos del favorecido, pues por el contrario en
el proceso se garantizo sus derechos al debido proceso, incluso se le permitié el
acceso a los recursos previstos en la ley ordinaria. Sostiene que la sentencia de
vista, en su fundamento 9, da respuesta a cada agravio planteado en el recurso
de apelacion, siendo su principal argumento, la prueba de ADN y las
declaraciones que obran en el proceso penal.

El Segundo Juzgado Constitucional de Chiclayo de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, mediante sentencia, Resolucion 2, de fecha 24 de
agosto de 20238, declar6 infundada, en parte, la demanda de habeas corpus, en
el extremo que cuestiond la vulneracién al derecho de defensa y de imputacién
necesaria, al estimar que, sobre la defensa eficaz, solo se aprecian argumentos
generales, sin que se determine un acto concreto. Sobre el derecho a la tutela
procesal efectiva, motivacion de las resoluciones judiciales, debida valoracion
y presuncion de inocencia, declaré improcedente la demanda, al considerar que
los argumentos planteados por el demandante estidn referidos a aspectos
reservados a la judicatura ordinaria y no constitucional.

La Segunda Sala Superior de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque confirm6é la sentencia apelada por similares
fundamentos.

® F. 214 del documento en pdf
"F. 271 del documento en pdf
8 F. 283 del documento en pdf
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FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la presente demanda es que se declare la nulidad de lo
siguiente: (i) la Sentencia 012-2021, de fecha 5 de marzo de 2021, que
condend a don José Ramos Zufie Garcia a veinte afios de pena privativa
de la libertad, por el delito de violacion sexual de persona en incapacidad
de resistir®; y (ii) la Sentencia de Vista 97-2021, Resolucion 36, de fecha
23 de junio de 2021, que confirmd la sentencia condenatoria; y que, en
consecuencia, se disponga la inmediata libertad del favorecido.

Se alega la vulneracion a los derechos a la tutela procesal efectiva, al
debido proceso, a la debida motivacion de las resoluciones judiciales, a la
prueba, de defensa y a la libertad personal.

Andlisis del caso

3.

La Constitucion Politica del Peru establece en el articulo 200, inciso 1,
qgue mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue afectacion del derecho a la libertad personal o derechos conexos
puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello
es necesario analizar previamente si tales actos denunciados vulneran el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus.

El Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha establecido
que no es funcién del juez constitucional proceder a la subsuncién de la
conducta en un determinado tipo penal; a la calificacion especifica del
tipo penal imputado; a la resolucién de los medios técnicos de defensa; a
la realizacion de diligencias o actos de investigacion; a efectuar el
reexamen o revaloracion de los medios probatorios, asi como al
establecimiento de la inocencia o responsabilidad penal del procesado,
pues, como es evidente, ello es tarea exclusiva de la judicatura ordinaria.

® Expediente 4398-2011-36-1706-JR-PE-07
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Esta Sala del Tribunal Constitucional aprecia de los fundamentos del
escrito de demanda que, el demandante, en puridad, cuestiona el criterio
jurisdiccional de los jueces emplazados y la valoracion probatoria, en la
medida en que considera que el favorecido ha sido condenado por la sola
declaracion de la menor agraviada y por la prueba de ADN, sin que
existan medios probatorios que los corroboren. Ademas de considerar
que el certificado médico que obra en autos, concluye en que la menor
tenia desfloracion antigua, lo que debid ser valorado. Asimismo, sefial6
que la agraviada no declard en juicio oral y que en la pericia psicologica
y psiquiatrica se adujo que la agraviada no puede hablar, sin embargo, en
el relato ante el psicologo aparecen hechos narrados por una persona
normal; entre otros cuestionamientos de naturaleza probatoria, cuyo
analisis corresponde a la judicatura ordinaria.

Respecto a la defensa por parte de un abogado de eleccion, el Tribunal
Constitucional ha precisado que el reexamen de estrategias de defensa de
un abogado de libre eleccion, la valoracion de su aptitud al interior del
proceso penal y la apreciacion de la calidad de defensa de un abogado
particular, como en el caso de autos, se encuentran fuera del contenido
protegido del derecho de defensa, por lo que no cabe analizarlas via el
habeas corpus.*®

Por consiguiente, la reclamacion del recurrente en este extremo no esta
referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado
por el habeas corpus, por lo que resulta de aplicacién el articulo 7, inciso
1 del Nuevo Cdédigo Procesal Constitucional.

El Tribunal Constitucional ha sefialado que el principio de congruencia o
correlacion entre lo acusado y lo condenado constituye un limite a la
potestad de resolver por parte del érgano jurisdiccional, toda vez que
garantiza que la calificacion juridica realizada en el marco de un proceso
penal (tomando en cuenta lo sefialado por el Ministerio Publico, en virtud
de su competencia postulatoria) sea respetada al momento de emitirse
sentencia. Asimismo, cabe precisar que el juez se encuentra premunido
de la facultad de apartarse de los términos de la acusacion fiscal, en tanto
respete los hechos que son objeto de acusacion, sin que cambie el bien
juridico tutelado por el delito acusado, asi como que respete el derecho
de defensa y el principio contradictorio (Expedientes 2179-2006-
PHC/TC y 0402-2006-PHC/TC).

10 Cfr. los expedientes 01652-2019-PHC/TC, 03965-2018-PHC/TC, 01686-2021-HC/TC.



Sala Primera. Sentencia 678/2025

LICA Dgg
Qo° >

& %
8o ¢
& EXP. N.° 04567-2023-PHC/TC
- LAMBAYEQUE )
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL JOSE RAMOS ZUNE GARCIA

REPRESENTADO POR JOSE MARIA
TORRES MORE (ABOGADO)

9.  Este Tribunal aprecia de la Sentencia 012-2021, de fecha 5 de marzo de
2021, que la acusacion se planteo en los siguientes términos:

1.2.- Planteamiento de los hechos objeto de la acusacion.'*

1.2.1.- Alegatos preliminares del representante del Ministerio Publico.

1.2.1.1.- Hechos materia de imputacion.
Afirma que de la investigacion realizada se tiene que el acusado José
Ramos Zufie Garcia por un periodo aproximadamente de ocho afios era
conviviente de Zulmer Gladis Monja Jaime, hermana de la agraviada de
iniciales P.M.M.J, quien vivia en Olmos y sufre de problemas
psiquidtricos desde aproximadamente dieciséis afios de edad, siendo su
diagnostico esquizofrenia paranoia, problema que se complico
posteriormente ya que presenté un cuadro de neumonia con probable
encelopatia que la obligd a estar internada en el Hospital Las Mercedes,
saliendo con secuelas, pues sali6 con limitacibn motora en el
hemicuerpo izquierdo y en el habla; presentando actualmente un cuadro
de trofismo muscular en el hemicuerpo izquierdo, problemas en el
habla, ya que no tiene fuerza en la voz y no articula bien las palabras,
retardo mental moderado y un cuadro de psicosis paranoia controlado
con medicamentos; siendo esa la condicion médica de la agraviada.

Asimismo, indica que en esas circunstancias, la agraviada
constantemente tenia que ir a la ciudad de Chiclayo para su tratamiento
psiquiatrico, hospedandose junto con su madre en la casa de su hermana
Zulmer Gladis Monja Jaime y del acusado José Ramos Zufie Garcia,
sito en calle 1llimo N.°140 del Pueblo Joven Villa El Salvador Chiclayo.

De igual forma expone el representante de la legalidad que el acusado
aprovechando la incapacidad fisica y mental de la agraviada, en
momentos que se encontraba sola en la casa de su hermana, desde
agosto del afio dos mil diez, ha ultrajado sexualmente a la menor de
iniciales P.M.M.J, hasta en tres oportunidades y como resultado de las
relaciones sexuales mediante violencia, qued6 en estado de gestacion,
habiendo dado a luz al menor Carlos Alejandro Zufie Monja, el dia
catorce de mayo del afio dos mil once, menor que resulta ser hijo del
acusado.

1.2.1.2.- Sustento Juridico:
A entender del representante del Ministerio Puablico, la conducta

desplegada por el acusado José Ramos Zufie Garcia, seria de autor del
Delito contra la Libertad Sexual, en su figura de violacion de persona

11 F. 24 del documento en pdf
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en incapacidad de resistencia, tipificado en el primer péarrafo del
articulo ciento setenta y dos del Cddigo Penal, que estuvo vigente al
momento de los hechos.

(..)

PARTE CONSIDERATIVA
(...

2.2. De la valoracion de las pruebas segun las partes:

2.2.1. Desde la perspectiva del representante del Ministerio Publico?
Afirma que de todo lo actuado en el juicio oral existe una persistencia
en la incriminacidn, atendiendo los criterios establecidos en el Acuerdo
Plenario N.° 02-2005 aun cuando habria fallecido la agraviada, lo cierto
es que se tiene diversas evaluaciones que se han practicado, como son
psicoldgicas, médicas y psiquiatricas, que han declarado en el presente
juicio oral, con lo cual se evidencia que existié un evento, materia del
presente juicio oral, ademas existen testimoniales de Zulmer Monja
Jaime y de Maritza Monja Jaime, quienes han dado cuenta que la
agraviada les conto el hecho y siendo un delito clandestino, donde no se
puede exigir una presencia directa, pero si se revisa los elementos de
corroboracién periférica se va a observar que las condiciones para que
ocurra el hecho, existen, ademas el acusado vivia en el domicilio,
corroborado cuando se ha oralizado su declaracion brindada en sede
fiscal y ademas era conviviente de una de las hermanas de la agraviada,
siendo que el acusado no solo vivia alli, sino que existen elementos de
corroboracién periférica que demuestran que se ha encontrado solo con
la agraviada, pues alli se tiene la declaracién de Zulmer Monja Jaime,
quien ha expuesto que ella salia a trabajar y su madre salia al mercado
hasta dos horas a veces, tiempo bastante suficiente para perpetrar el
hecho, el cual es materia de acusacion, mas aln que ha sucedido en tres
oportunidades, en consecuencia las condiciones existian.

Ademas expone el representante de la legalidad que existe una prueba
de ADN que da cuenta que el nifio naci6 producto del hecho, que es
materia de acusacion y es hijo del acusado, que coinciden con la fecha
de nacimiento del menor; asimismo teniendo en cuenta que es
99.9999%, tal y como lo indicé el perito bidlogo, se evidencia que el
acusado es padre del menor y aun cuando la defensa técnica, afirma que
el acta de nacimiento, no se encontraba firmada por el acusado, no se
puede a través de una omision sustentar que no era padre del menor,
siendo que el tercer presupuesto, respecto a que no exista condiciones
de incredibilidad subjetiva, retomando el Acuerdo Plenario N°02-2005
no se advertido tanto de las declaraciones de Zulmer Monja Jaime ni de

12 F, 37 del documento en pdf
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Maritza Flor Monja Jaime, pues si bien el acusado ha dado cuenta en su
declaracion, que habia un proceso de violencia familiar, proceso que
nunca se hizo mencion cual fuera y aun cuando existiera, la misma
agraviada ha dado cuenta del hecho en las diferentes evaluaciones
psicoldgicas, psiquiatricas y hasta en la data médica evidenciando que
aun cuando se descarte el dicho de su hermana, a quien el acusado le
atribuye violencia familiar, se tiene que con la agraviada no existe
ningln dato de incredibilidad subjetiva; por ello los tres presupuestos
del Acuerdo Plenario N.° 02-2005, estan cumplidos, sin perjuicio de la
prueba de ADN que es categorica y cientifica y acredita que producto
del hecho materia de acusacion, nacié un menor.

(..)

2.5. Juicio de Subsuncion o tipicidad?®
(...)
2.5.4. De la actividad probatoria se tiene que ha quedado demostrado en
el plenario de juzgamiento la materializacion del delito incriminado y
ello en primer lugar con la declaracion testimonial de Maritza Flor
Monja Jaime, quien en el plenario de juzgamiento ha expuesto que la
misma agraviada le cont6 que el acusado la habia violado e incluso le
manifestd que la amenazd con un cuchillo; y en segundo lugar se tiene
lo examenes cientificos de fecha treinta y uno de marzo del afio dos mil
once, pues al examen médico practicado a la agraviada en el himen
presentaba signos de desfloracion antigua y signologia clinica de
gestacion de aproximadamente treinta y cuatro semanas por fecha de
Gltima regla, conforme a la explicacién del Certificado Médico Legal
N.° 003850-DGLS, por parte del Médico Legista Jorge Segundo
Zavaleta Gonzales, y con fecha veintidés de julio del afio antes
mencionado, al examen biol6gico se presentaba una probabilidad de
paternidad de 99.99999869 % entre el perfil genético del individuo
registrado con el Codigo de Laboratorio ADN 2011-064- PP/LAMB y
el perfil genético del individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio
ADN 2011-064-H/LAMB con respecto al perfil genético del Individuo
registrado con el Cadigo de Laboratorio ADN 2011-064-M/LAMB; Por
lo tanto, el Individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN
2011-064-PP/LAMB Zufie Garcia José Ramos, no puede ser excluido
de la presunta relacién de parentesco en condicion de padre biol6gico
del Individuo registrado con el Codigo de Laboratorio ADN 2011-064-
H/LAMB Hijo de Pilar Maria Monja Jaime, con respecto al individuo
registrado con el Codigo de Laboratorio ADN 2011-064-M/LAMB
Monja Jaime, Pilar Maria, conforme a la explicacion del Resultado
Caso ADN N.° 2011-064/LAMB, por parte del perito bidlogo Victor

13 F. 43 del documento en pdf
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Rolando Cordova Mendo, todas ellas actuadas en el plenario de
juzgamiento.

2.5.5. Habiendo quedado demostrado el acto sexual realizado por parte
del acusado contra la agraviada, por la cual qued6 en estado de
gestacion, habiendo dado a luz al menor Carlos Alejandro Zufie Monja;
corresponde determinar si dicho acontecimiento se realiz6 conforme a
la exigencia doctrinaria en el sentido que no basta el conocimiento que
con la persona que se va a mantener 0 se mantiene un acceso sexual
sufra anomalia psiquica; grave alteracion de la conciencia, retardo
mental o que se encuentre en Incapacidad de resistir, sino que se
necesita obligatoriamente la concurrencia de un elemento subjetivo
especial que comprende: el conocimiento que debe tener el agente sobre
el estado particular de su victima, esto es, debe saber que sufre de
anomalia psiquica, alteracion grave de la conciencia, retardo metal o
Incapacidad para resistir v con tal conocimiento aprovecharse de este
particular estado con la seguridad de no encontrar algin tipo de
resistencia: En ese orden de ideas se tiene en primer lugar que con fecha
veinte de mayo del afio dos mil once, al examen psiquiatrico a la
agraviada requeria de la supervision constante de psiquiatria clinica,
para el manejo adecuado de su psicosis esquizofrénica, que estaba
controlada y también se sugiere de la atencion permanente de
neurologia y fisioterapia, para tratar las secuelas de la paralisis cerebral,
terapia familiar, cuando sea necesaria; conforme a la explicacion de la
Evaluacion Psiquiatrica N.° 006 772-2011-PSQ, por parte de la perito
Manuela Rossana Juica Bellodas, actuada en el plenario de
juzgamiento; ademas de la declaracion testimonial de Zulmer Gladys
Monja Jaime, se tiene que la agraviada no podia hablar bien, era una
persona delicada, tomaba medicamentos y en cuanto a sus movimientos
no podia caminar bien debido a que cojeaba de la pierna derecha, se
sentaba normal, pero se paraba con dificultad y de la declaracion
testimonial de Maritza Flor Monja Jaime, afirmado que su hermana - la
agraviada tenia que estar siempre medicada, pues sufria de
esquizofrenia paranoia aguda.

2.5.6.- Teniendo en cuenta lo expuesto en el parrafo anterior, en
segundo lugar se tiene ademas que mencionar que el acusado tenia
pleno conocimiento sobre el estado particular de su victima, pues en el
relato que se ha dado lectura en el plenario de juzgamiento por parte de
la perito psicdlogo, respecto al Protocolo de Pericia Psicolégica N.°
009646-2011-PSC, practicado al acusado afirmé que: "(...) la agraviada
sufre de esquizofrenia y sabia que tenia una enfermedad mental, sufria
de esquizofrenia y tenia periodos de alterarse, cojeaba de la pierna
Izquierda, tenia dificultad con la mano derecha, corroborado con su
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declaracion realizada con fecha treinta de marzo del afio dos mii once a
la respuesta de las interrogantes nimeros cuatro y ocho.

2.5.7.- De lo mencionado en los péarrafos anteriores se tiene que los
hechos materia de juzgamiento, por el Delito contra la Libertad Sexual,
en su figura de Violacién de persona en incapacidad de resistencia,
tipificado en el primer péarrafo del articulo ciento setenta y dos del
Cadigo Penal, que estuvo vigente al momento de los hechos, en agravio
de la persona de iniciales P.M.M.J., se encuentran debidamente
acreditados en el plenario de juzgamiento.”

De lo expuesto, se advierte de los fundamentos que los jueces
emplazados han respetado el planteamiento contenido en la acusacion,
puesto que expresamente el fiscal ha planteado la condicion médica y
psicolégica de la agraviada, aspectos que han sido objeto de discusion
en juicio oral, a efectos de acreditar la incapacidad de la agraviada, sin
que el planteamiento fiscal haya sido modificado y/o alterado.

En efecto, en el planteamiento fiscal expresamente se establecio que la
agraviada de iniciales P.M.M.J, sufre de problemas psiquiatricos desde
aproximadamente dieciséis afios de edad, siendo su diagnostico
esquizofrenia paranoia y, posteriormente, se presentd un cuadro de
neumonia con limitacion motora en el hemicuerpo izquierdo y en el
habla, aspecto que ha sido objeto de debate y discusion e incluso de
actividad probatoria amplia, sin que se desvie tal extremo. Por ende, los
jueces emplazados han determinado la responsabilidad del favorecido,
con base en lo actuado y respetando la tesis fiscal contenida en la
acusacion fiscal.

Por tal razdn, corresponde desestimar este extremo de la demanda de
habeas corpus, al no haberse acreditado la vulneracion al principio de
congruencia procesal.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Perq,
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HA RESUELTO

1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus, conforme a lo
expuesto en el fundamento 5 a 7 supra.

2. Declarar INFUNDADA la demanda de habeas corpus, al no haberse
acreditado la vulneracion del principio de congruencia procesal.

Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ E
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO HERNANDEZ

CHAVEZ

Coincido con el sentido de lo resuelto por mis colegas. Sin embargo, me aparto
de su fundamentacion respecto del extremo referido a la afectacion del derecho
de defensa por parte de un abogado de eleccion, por las siguientes
consideraciones:

1.

El ejercicio del derecho de defensa es de especial relevancia en el
proceso penal. Mediante este derecho se garantiza al imputado, por un
lado, la potestad de ejercer su propia defensa desde el mismo instante en
que toma conocimiento de que se le atribuye la comisién de un
determinado hecho delictivo; y, de otro, el derecho a contar con un
asesoramiento técnico y especializado que considere necesario durante
todo el tiempo que dure el proceso.

Ahora bien, el Tribunal Constitucional ha sefialado que este derecho no
se limita Unicamente a la exigencia de que se produzca la designacion de
un abogado defensor de oficio en caso de que el imputado no haya
podido designar uno de libre eleccién; en tanto que, para garantizar el
pleno ejercicio del derecho, se requiere que el defensor actlie de marea
diligente. En este contexto, la defensa ineficaz sera todo menoscabo
grave en el proceso que afecte al patrocinado de forma tal que termine
por dejarlo en indefension.

Esta dimension del derecho de defensa, relativa a la defensa eficaz, ha
sido reconocida por abundante jurisprudencia de este Tribunal (cfr.
Sentencia 02485-2018-PHC/TC). Entre los supuestos de defensa
ineficaz, de modo enunciativo, se han identificado algunos como el no
informar a su defendido de los alcances de un acuerdo de conclusion
anticipada (Sentencia 01159-2018-PHC/TC), la no interposicién de
recursos (Sentencia 02814-2019-PHC/TC), o el no cumplir con
fundamentar el recurso (Sentencia 01681-2019-PHC/TC). Asimismo, se
ha considerado como supuesto de defensa ineficaz presentar la
impugnacion fuera de plazo (Sentencia 01628-2019-PHC/TC).

Considero que este Tribunal Constitucional —como maximo 6rgano de
control constitucional— se encuentra habilitado para analizar hechos de
relevancia constitucional que hayan derivado de manera directa en la
restriccion del derecho a la libertad personal de un inculpado, cuando el
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acto de manifiesta indefension se imputa a un abogado defensor
particular; en la medida que no se puede ignorar la posible existencia de
situaciones en las que se produzcan actuaciones manifiestamente
vulneratorias del derecho de defensa por parte de abogados defensores
particulares.

5. Cerrar esta posibilidad de forma absoluta no solo resulta contrario a la
realidad de las cosas, en el sentido que no resulta l6gico exonerar prima
facie a estas personas de cualquier posible conducta vulneratoria de
derechos fundamentales de terceros (sus defendidos) como si tal
posibilidad estuviera proscrita, sino que también resulta discriminatorio,
en la medida que deja en total indefension y excluye de tutela
constitucional a los inculpados que recurren a un abogado defensor
particular —en lo que se refiere a posibles vulneraciones del derecho de
defensa— respecto de aquellos a quienes se asigna un defensor puablico,
por la sola razén de que este ha sido proporcionado por el Estado. A
nuestro modo de ver las cosas, esta circunstancia no puede ser utilizada
para que ciertas personas tengan mayor proteccion o mayores derechos
que otras.

6.  El derecho de defensa no se pierde o disminuye o se vuelve indigno de
tutela porque una persona haya contratado a un abogado defensor
particular. Una posible vulneracion al derecho de defensa, en el contexto
bajo analisis, se produce por la accién o inaccion de la persona que ejerce
la defensa, no por su situacion o vinculo laboral con el Estado, o porque
haya sido contratado para ejercer su oficio profesional por un tercero. A
fin de cuentas, una persona inculpada contrata a un abogado defensor
particular para que coadyuve en la tutela de su derecho a la libertad
personal, no para renunciar a la tutela constitucional de su derecho de
defensa.

7.  Esto de ninguna manera puede interpretarse como la posibilidad de que
se puedan discutir, en sede constitucional, las estrategias de defensa
efectuadas por abogados de libre eleccion, o qué argumentos debid
utilizar o preferir en sus escritos y sustentaciones.

8.  Sefalado esto, consideramos que una demanda en que se alegue la
vulneracién del derecho de defensa como consecuencia de la accion o
inaccion de un abogado defensor particular serd procedente, no por la
mera alegacion de parte del recurrente, sino que —ademas— deberan
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presentarse los siguientes requisitos: (i) deberd quedar acreditado de
manera fehaciente que la conducta del abogado defensor particular es la
causa directa que ha producido el estado de indefension del inculpado; y,
(ii) sera necesario también que la accion o inaccién imputada al abogado
defensor particular haya derivado de manera directa en la restriccion del
derecho a la libertad personal.

En el caso de autos, conforme se desprende de la demanda, se alega que
el beneficiario no contd con una defensa eficaz, en tanto que su abogado
particular adopt6 una actitud pasiva, al no formular cuestionamientos ni
participar activamente en el desarrollo del juicio oral, especialmente
frente a la actuacion de los medios probatorios. Sin embargo, no se ha
acreditado que dicha conducta del defensor haya sido la causa directa de
un estado de indefension del favorecido en el proceso penal, tratdndose
mas bien de aspectos vinculados a la idoneidad de la estrategia asumida
por la defensa privada.

Por consiguiente, considero que la demanda es improcedente en ese
extremo porque el recurrente no ha logrado acreditar que el abogado
defensor particular del favorecido haya realizado una defensa ineficaz.

HERNANDEZ CHAVEZ
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