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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

E,\’P’ N 0297-2000-a A TC
JUNIN
SODAK GAMING PLRUSAC

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, alos 23 dias del mes de julio de 2002, reunido el Tribunal Conslitucional
' en sesion del Pleno Jurisdiccional, con la asistencia de los senores Magistrados Rey Terry,
Vicepiesidenie, Revoredo Marsano, Alva Orlandin, Bardelli Lartirigoyen, Gonvales Ojeda
y Garcia Toma, pronuncia Ja sigihenic séntencia.

ASUNTO

Recurso exfraordinario interpuesto por Sodak Gaming Pert S.A.C. contra la
sentencia expedida por la Sala Civil de Ja Corte Supenor de Justicia de Junin, de fojas 200,
su fecha ['1 de febrero de 2000, que declaro improcedente la acciéon de amparo de autos.

ANTECEDENTES

/ILa recurrente, con fecha 1 de marzo de 1999, mterpone accién de amparo contra la
1gip: |dnd Provincial de Huancavo para que se declaren inap!{cables los articulos 48°

. ya que violan sus de(echos constn[ucvonalcs reconoctdos en los articulos 2°, incisos
y 10); 23°.59°, 70° y 74° de ia Constitucidén Politica vigenlte.

. Sosticne gue se dedica a la explotacion de los juegos de tragamonedas v, por lanto,
/,/ / se encuentra sujeta a lo establecido en los articulos 48° al 53° det Decreto Legislativo N.*
 776. modificado por la Ley N.© 26812. que grava el impuesto a los juegos de lragaiionedas
con un monto fijo mensual equivalente al 7% de la UIT. Sin embargo. se ha omitido fijar la
/alicuota del mpucsto. fo que sdlo se hizo mediante el Deereto Supremo N7 004-94-
ITINCI, que aprucba el Reglamento de Uso y Lxportacion de Maquinas Tragamonedas.

4
/‘/ Senala que ha venido pagando dicho monto en desmedro de su derecho de
propiedad. pues ¢sie tiene vocacion confiscatoria
\ &
‘ La Municipalidad Provincial de lluancayo, debidamente representada por don
)"’ Pierre Clhupana Loayra, contesta la demanda solicitando que se la declare improcedente o
/" infundada. ya que el recurrente no precisa el derecho consutucional que ha sido amenazado
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0 vulnerado. Asinusmo, propone la excepcidn de falla de agotamienio de la via
administrativa.

El Primer luzgado Civi] de Huancayo. a fojas 130, con fecha 13 de abril de 1999,
declaro findada la demanda e mfundada la propuest, por considerar que si bien ¢l articulo
200.° de 1a Constitucion Politica vigenie dispone que no proceden acciones de amparo
contra normas legales, contrariamente, si procede contra normas itlegales (sic) y mas ain
incompatibles con la Constitucion, como es el caso de los articulos 50° v 51° del Decreto
Legisiativo N® 776, modificados por la Ley N.° 26812, ya que transgreden los principios
de no confiscatoriedad ¢ igualdad cansagrados en la Constitucion

La recurnda revocd la apelada y, reformandola, la declard improcedente por
considerar, principalmente, que el caracter confiscatorio que se atribuye a los tribuios
creados por los articulos 48° a 53° del Decreto Legislativo N.¢ 776 debe ventilarse en una
accion de inconstitucionalidad. En lo referente a la excepcion de falta de agotamicntio de la

/)vm admimstrativa, debe (enerse en cuenta que siendo la via cormrecta la accion de

Cingnstitucionalidad, no cabe exigir un tramite previo en sede adminjstrativa, ya que ésta no

Kigte, por lo que la excepeion deviene en improcedente
FIINDAMENTOS

La recurrente solicila que se declaren inaplicables para su caso Jos articulos 48.° a 33.°
del Decrclo Legislativo N7 776, Ley de Tributacion Mumcipal. S1 bien en la demanda
se alega. enlre olros Molves, su inconstitucionahdad por afectacion del principio de
rescrva de ley, toda vez que la asa del impuesto fue regulada por el Decreto Supremo
N.2 004-94-1TINCI. la recurrenic no expresa qué ordencs de pago v/o resoluciones de
¢jecucton coactiva fueron calculados ylo expedidos al amparo de dicho decieto
supremo, al extremo de que en los cscritos sucesivos, deja de referirse a este hecho para
solo cuestionar la confiscatoriedad del impuesto, tras la modificacidn de los articuios
S0°y 51" del Decreto Legislativo N.” 776 porla Ley N © 26812

2. Asimismo. 1a recunrente tampoco acredité que, hasta antes de que se dicte la sentencia
" recurnda. la emplazada haya expedido un acto que le ocasione agravio directo. por 1o
que. en ¢l presente ¢aso. el Tribunal Constituciotal considera que es de aplicacion su
doctrina. segun la cual ja facultad de no aplicar una norma por ser incompatible con la
Constitucion Politica del Estado. no puede realizarse ¢n forma abstracta, simo como
resultado de la existencia de hechos concretos de aphicacion de la nornna.

A mayor abundamiento, debe indicarse que los documentos acompanados por la
recurrente con postenoridad a 1a expedicion de la sentencia recunrida (de foyas 226 a
230 del cuaderno principal v 52 a 536 del segundo cuadero), (odas ellos ticnen techa
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posterior de emision y/o recepcion a la fecha de interposicidn de la demanda. lo que
cotrobora el caracter abstracto del amparo promovido.

Erv ese sentido, el Tribunal Constitucional considera que Ja pretension debe
desestimarse.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en ¢jercicio de las atribuciones que
le conficren la Constitucion Politica del Perti y su Ley Organica,

Fal.LAa

CONFIRMANDO la recurrida, que, revocando la apelada, declard IMPROCEDENTE la
accion de amparo de auros. Dispone la notificaciéon a las partes, su publicacion en el diario
ofictal £/ Peruano y la devolucion de los actuados,
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