)\\CA Dg
q\)ﬁ ;t:é\$

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 1245-2001-AA/TC
LIMA
ROSA ADELINA LOPEZ ALTUNA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 26 dias del mes de setiembre de 2002, reunido el Tribunal
Constitucional en sesion de Pleno Jurisdiccional, con asistencia de los sefiores Magistrados
Rey Terry, Presidente; Revoredo Marsano, Vicepresidenta; Alva Orlandini, Bardelli
Lartirigoyen, Gonzales Ojeda y Garcia Toma, pronuncia la siguiente sentencia.

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por dofia Rosa Adelina Lopez Altuna contra la
sentencia expedida por la Sala de Derecho Publico de la Corte Superior de Justicia de Lima,
de fojas 88, su fecha 18 de mayo de2001, que declaré improcedente la accién de amparo de
autos.

TECEDENTES

La recurrente interpone accidn de amparo contra la Oficina de Normalizacién
revisional con el objeto de que se le consideren las aportaciones del periodo 1965-1970, en
aplicacion de lo dispuesto por el articulo 72° y Segunda Disposicién Transitoria del Decreto
Ley N.° 19990, asi como por los articulos 56° y 57° de su Reglamento. Solicita que se le fije
una pensiéon mensual de jubilacion calculada de conformidad con el Decreto Ley N.° 19990 y
se le abone todos los reintegros que le corresponden mas los intereses legales, costas y costos.
Expresa que solicit6 que le reconocieran su pension de jubilacién al encontrarse comprendida
dentro del Régimen Especial de Jubilacidn, es decir tener 55 afios de edad y mas de 5 afios de
aportaciones; sin embargo, la demandada declar6 denegada su solicitud aduciendo que sus
 aportes de los afios 1965 a 1970, de acuerdo con la Ley N.° 13640, habian perdido validez, y
\ por ello le reconocié sélo 3 afios de aportes fuera de ese periodo.

La demandada propone la excepcidon de caducidad y manifiesta que la demandante
solicita el reconocimiento de una pensién de jubilacién a la que no tiene derecho, por
incumplir requisito de los afios de aportacidn para acceder a ella. Refiere que después de
efectuar las verificaciones de los documentos e informes obrantes en el expediente
administrativo, se comprobd que la demandante s6lo acredita tres (3) afios completos de

j aportaciones; y que no se consideran validas las aportaciones realizadas durante el periodo
1965-1970.



)\ \CA D&
Q\)ﬁ Aé:ﬁ

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

El Primer Juzgado Corporativo Transitorio Especializado en Derecho Publico de Lima,
con fecha 17 de julio de 2000, declaré fundada la excepcién propuesta e improcedente la
demanda, por considerar que ha transcurrido en exceso el plazo de caducidad previsto en el
articulo 37° de la Ley N.° 23506.

La recurrida revocd la apelada en el extremo que declaré fundada la excepcién de
caducidad y, reformandola, la declaré infundada; la confirmé en la parte que declard
improcedente la demanda, por considerar que en este tipo de procesos no existe etapa
probatoria y que, ademas, las acciones de garantia no son declarativas de derechos, sino
restitutivas de los que tengan rango constitucional.

FUNDAMENTOS

1. De autos se advierte que la demandante cesé en sus actividades laborales el 28 de febrero
de 1991, contando a esa fecha 57 afios de edad y acreditando tres afios completos de
aportaciones. Asimismo, de la propia Resolucién N.° 051658-98-ONP/DC, a fojas 12 de
autos, se acredita que la demandante efectué aportaciones durante el periodo 1965-1970,
completando de esta manera el requisito de 5 o mas afios de aportes, amparandose su
dgyecho de jubilacion en los articulos 38°, 47° y 48° del Decreto Ley N.° 19990.

Al tener acreditados aportes por los afios antes sefialados, seglin consta en el considerando
qpinto de la Resolucidén N.° 051658-98-ONP/DC, Resoluciéon N.° 10114, de fojas 15 de
tos, y del cuadro de aportaciones de fojas 19, dichas aportaciones no pierden validez,
or lo que debieron ser computadas para el calculo de la pension de jubilacion en mérito a
o dispuesto por el articulo 57° del Reglamento del Decreto Ley N.° 19990, que establece
que los periodos de aportacién no perderan su validez excepto en los casos de caducidad
de las aportaciones declaradas por resoluciones consentidas o ejecutoriadas.

.| Respecto al extremo relativo al pago de intereses legales, la accién de amparo no es la via
idonea para dilucidar tal reclamacién. Asimismo, de conformidad con el articulo 413° del
Cddigo Procesal Civil, la parte demandada se encuentra exonerada del pago de costos y
costas del proceso.

4. Habiéndose acreditado la violacién del derecho constitucional antes sefialado, aunque no
la intencién dolosa, este Tribunal considera que no es de aplicacién el articulo 11° de la

Ley N.° 23506.
% Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
Vonﬁeren la Constitucidn Politica del Peri y su Ley Orgénica,

excepcion de caducidad e improcedente la accién de amparo; y, reformandola, la declara

FALLA
REVOCANDO en parte la recurrida, que, revocando la apelada, declar6 infundada la
FUNDADA; en consecuencia, inaplicable a la demandante la Resoluciéon N.° 051658-98-
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ONP/DC vy, por extension, las Resoluciones N*. 10114-1999-DC/ONP y 2510-1999-
GO/ONP, y ordena que la demandada Oficina de Normalizacion Previsional cumpla con dictar
nueva resoluciéon conforme a ley, que establezca la pension de jubilacion correspondiente, asi
como disponer el pago de los devengados a los que hubiese lugar, en concordancia y sujecion
con la sentencia de este Tribunal recaida en el Expediente N.° 001-98-AI/TC, de fecha 15 de
junio de2001; y la CONFIRMA en lo demés que contiene. Dispone la notificacidn a las
partes, su publicacion en el diario oficial EI Peruano y la devolucion de los actuados.
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