TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 1697-2002-AA/TC
LIMA
GLICERIO MANUEL REANO ASIAN

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 22 dias del mes de enero de 2003, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, con la asistencia de los sefiores magistrados Rey Terry, Revoredo Marsano
y Garcia Toma, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por don Glicerio Manuel Reafio Asian, contra la
sentencia expedida por la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas
83, su fecha 15 de mayo de 2002, que declar6é improcedente la accion de amparo de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone acciéon de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP), con el objeto que se declare inapiiicable y se deje sin efecto la
disposicién contenida en la Notificacion de fecha 10 de enero de 2001, mediante la cual se
le despoj6 del monto que legalmente le debe corresponder por concepto de reintegro de
pensiones, establecido en la hoja de liquidacién y ascendente a la suma de veintiocho mil
ochocientos dieciocho nuevos soles con noventa y seis céntimos (S/ 28.,818.96),
abonandosele solo tres mil cuatrocientos cuarenta y siete nuevos soles con ochenta y uno
céntimos (S/ 3.447.81), debido a que se ha aplicado en forma indebida las normas del
Decreto Ley N.° 25967, vulnerandose sus derechos constitucionales. Solicita se le restituya
el derecho a percibir el monto debido.

La emplazada manifiesta que los devengados del demandante se deben calcular
desdé el 5 de setiembre de 1999 hasta el 31 de agosto de 2000, mes anterior a la
odificacion de su pension, por lo que considera que se le ha cancelado en su integridad el
monto que le corresponde. Alega que dicha pretensidén no corresponde tramitarse mediante
la presente accion de garantia, por cuanto se requiere la actuacién de medios probatorios
para resolver las cuestiones controvertidas.

El Primer Juzgado Especializado en Derecho Publico de Lima, con fecha 28 de
setiembre de 2001, declaré fundada la demanda, por considerar que el articulo 81.° del
Decreto Ley N.° 19990 no resulta aplicable al caso, pues el derecho a percibir los reintegros
proviene de mandato judicial en el que se determind la aplicacion retroactiva e ilegal del
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Decreto Ley N.° 25967, por lo que se encuentra debidamente acreditada la violacion del
derecho a la seguridad social del accionante.

La recurrida revocd la apelada y declaré improcedente la demanda, por considerar
que no existe en autos resolucidn alguna que establezca el monto a reintegrarse, y porque,
en todo caso, para establecer dicho monto se requiere de la actuacion probatoria, etapa de la
cual carece el presente proceso.

FUNDAMENTOS

1. De los escritos de demanda y de contestacion, se desprende que el asunto materia de
autos consiste en determinar la fecha a partir de la cual se deben abonar los reintegros
de pensiones que debe percibir el demandante.

2. Al respecto, es menester precisar que mediante la Resolucion N.° 470-96-ONP/DC, de
fecha 19 de noviembre de 1996, de fojas 3, se otorgd al demandante pensién de
jubilacion bajo los alcances del Decreto Ley N.° 25967, razén por la que éste interpuso
una primigenia accion de amparo que consiguié la declaracion de inaplicabilidad de
dicha resolucién y dispuso se le otorgue pensién de jubilacién, en los términos y
condiciones fijados por el Decreto Ley N.° 19990.

3. En cumplimiento de dicho mandato judicial, se expidi6 la Resolucion N.° 22078-2000-
ONP/DC, de fecha 1 de agosto de 2000, obrante a fojas 6, a través de la cual se
estableci6 el monto de la pension de jubilacion que segtn ley le corresponde percibir al
demandante, a partir del 1 de agosto de 1994, de acuerdo con las normas contenidas en
el Decreto Ley N.° 19990.

4. Siendo asi, la peticion del reintegro de los devengados por la indebida aplicacién del
Decreto Ley N.° 25967 se encuentra arreglada a ley, segun lo prescrito por los articulos
10° y 11° de la Constitucion, correspondiendo efectuarse su célculo desde la fecha en
que el recurrente debia percibir el nuevo monto de pension establecido segtiin la nueva
resolucion; esto es a partir del 1 de agosto de 1994, debiendo deducirse las sumas que
por dicho concepto se hayan abonado al demandante hasta la fecha.

5. Asimismo, este Tribunal considera que en el presente caso no resulta aplicable el
articulo 81 .° del Decreto Ley Ley N.° 19990, toda vez que dicha norma se refiere a que
se abonaran las pensiones devengadas correspondientes a un periodo no mayor de 12
meses anteriores a la presentacion de la solicitud del beneficiario, esto es, anterior a la
peticion de otorgamiento de la pension de jubilacion, lo que no ocurre en el caso de
autos.
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
confieren la Constitucion Politica del Perti y su Ley Orgénica,

FALLA

REVOCANDO la recurrida que, revocando la apelada, declaré improcedente la accién de
amparo; y, reformandola, la declara FUNDADA; en consecuencia, inaplicable a don
Glicerio Manuel Reafio Asian la decisiéon contenida en el documento denominado
Notificacién de fecha 10 de enero de 2001, debiendo la demandada pagarle los reintegros
de pensiones conforme a lo sefialado en los fundamentos de la presente. Dispone la
notificacion a las partes, su publicacion conforme a ley y la devolucién de los actuados.
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