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IRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 2516-2002-HC/TC
LIMA
LUIS RICARDO MONTALVO ADRIANZEN

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 2 dias del mes de diciembre de 2002, reunida la Primera Sala del
Tribunal Constitucional, integrada por los sefiores Magistrados Alva Orlandini, Gonzales
Ojeda y Garcia Toma, pronuncia la siguiente sentencia.

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por dofia Melva Adrianzén de Montalvo a favor
de don Luis Ricardo Montalvo Adrianzén, contra la sentencia expedida por la Sala Penal
Corporativa de Apelaciones para Procesos Ordinarios con Reos Libres, de fojas 233, su
fecha 13 de setiembre de 2002, que declar6é improcedente la accién de habeas corpus de
autos.

ANTECEDENTES

La recurrente, con fecha 19 de agosto de 2002, interpone acciéon de habeas corpus a
favor de don Luis Ricardo Montalvo Adrianzén y la dirige contra el Poder Judicial.
Sostiene que al beneficiario sufre detencidn por el delito de terrorismo agravado desde el 17
de octubre de 2001, es decir, se encuentra recluido mas de nueve meses, tiempo que excede
el plazo legal previsto en el articulo 137.° del Cédigo Procesal Penal, por lo que solicita su
excarcelacion.

Realizada la investigacién sumaria, el beneficiario rindié su declaracion explicativa
y sostuvo que su detencion debe ser computada desde el 12 de octubre de 1999, no siendo
e aplicacion en su caso las Leyes N.°© 27569 y N.° 27553.

El Primer Juzgado Penal de Lima, a fojas 167, con fecha 21 de agosto de 2002,
declaré improcedente la demanda, por considerar que no ha transcurrido el plazo limite de
detencién de 18 meses.

La recurrida confirmé la apelada, por el mismo fundamento.
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FUNDAMENTOS
1. Se pretende, mediante la presente accion de garantia, que se ordene la excarcelacion

del beneficiario del habeas corpus, por encontrarse detenido mas de 9 meses,
excediéndose el plazo de detencién previsto en el articulo 137.° del Cédigo Procesal
Penal.

Del analisis de los hechos materia de la demanda y de los recaudos, se acredita
fehacientemente lo siguiente: a) mediante sentencia emitida por la Sala de Derecho
Publico de la Corte Superior de Justicia de Lima (a fojas 43), se declaré nulo el
proceso penal seguido en el fuero militar contra el beneficiario del habeas corpus
por el delito de terrorismo agravado y nula la sentencia condenatoria de cadena
perpetua que se le impuso con fecha 19 de octubre de 1999; b) con fecha 17 de
octubre de 2001, la Decimoctava Fiscalia Provincial Penal de Lima formuld
denuncia penal (a fojas 48) contra el beneficiario, por la presunta comisién del
delito de robo agravado en agravio del Jockey Club del Pert; ¢) con fecha 17 de
octubre de 2001, el Juzgado Corporativo Nacional de Bandas y Terrorismo Especial
abrid instruccion al beneficiario por la presunta comisién del delito de terrorismo
agravado y ordend su detencion.

Debe senialarse que si bien el beneficiario considera que el computo de su detencién
debe hacerse a partir del mes de octubre de 1999, no obstante, cabe precisar que
técnicamente, en dicha época, el favorecido tenia la condicién procesal de
sentenciado, en virtud de la condena a cadena perpetua que le impuso la justicia
militar, razén por la cual no le era aplicable el articulo 137.° del Cédigo Procesal
Penal, que establece como requisito ineludible, ademéas del cumplimiento del plazo
limite de detencidn, que no exista sentencia de primer grado.

Asimismo, la Ley N.° 27553, del 13 de noviembre de 2001, que modifico el articulo
137.° del Cédigo Procesal Penal, establecid que, si declara la nulidad de los
procesos seguidos en fueros diferentes —como en el caso de autos-, el plazo de
detencién se computara desde la fecha en que se dicte el nuevo auto de detencion.

En este sentido, computado el plazo de detencidn del beneficiario desde el auto de
fecha 17 de octubre de 2001, en que se le impone dicha medida de coercion, hasta la
fecha, la duracion de dicha medida no ha excedido el plazo de 30 meses establecido
por el articulo 137.° del Cddigo Procesal Penal, modificado por el Decreto Ley N.°
25824 para los delitos que se tramitan por el procedimiento ordinario, como es el
caso del delito que se le imputa, por lo que su reclamacién constitucional de
excarcelacion debe ser desestimada.
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
confieren la Constitucién Politica del Pert y su Ley Orgéanica,

FALLA

REVOCANDO la recurrid que, confirmando la apelada, declar6é improcedente la accion
de habeas corpus; vy, reformandola la declara INFUNDADA. Dispone la notificacion a las
partes, su publicacion en el diario | Peruano y la devolucidn de los actuados.
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